ZAPISNIK
5. sjednice Senata SveuciliSta u Zagrebu u akademskoj godini 2002./2003.
odrzane 17. prosinca 2002. s poc¢etkom u 16 sati.
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Prisutni ¢lanovi:
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. rektorica prof. dr. sc. Helena Jasna Mencer

. prorektor za znanost i razvoj prof. dr. sc. Aleksa Bjelis

. prorektor za nastavu i studente prof. dr. sc. Vjekoslav Jerolimov

. prorektor za poslovanje Sveucilista prof. dr. sc. Tihomir Hunjak

. prorektorica za medunarodnu suradnju prof. dr. sc. Vlasta Vizek-Vidovi¢

*

. dekanica Agronomskog fakulteta prof. dr. sc. Jasmina Havranek
. dekan Akademije likovnih umjetnosti prof. Zlatko Kauzlari¢
. dekan Arhitektonskog fakulteta prof. dr. sc. lvan Juras

9. dekan Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta prof. dr. sc. Branko Radovanci¢
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37.
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39.
40.

dekan Ekonomskog fakulteta prof. dr. sc. lvan Lovrinovi¢

dekan Fakulteta elektrotehnike i radunarstva prof. dr. sc. Mladen Kos

dekanica Fakulteta kemijskog inZzenjerstva i tehnologije prof. dr. sc. Jasenka Jelengi¢
prodekanica Fakulteta organizacije i informatike doc. dr. sc. Blazenka Divjak

prodekan Fakulteta politickih znanosti doc. dr. sc. Zoran Kureli¢ (zamjenjuje dekana prof. dr. sc.
Zvonka Posavca)

prodekan Fakulteta prometnih znanosti prof. dr. sc. Dragan Badanjak (zamjenjuje dekana prof. dr.
sc. Alojza Brki¢a)

dekan Fakulteta strojarstva i brodogradnje prof. dr. sc. Tonko Curko

dekan Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta prof. dr. sc. Mladen Birus

dekan Filozofskog fakulteta prof. dr. sc. Neven Budak

dekan Geodetskog fakulteta prof. dr. sc. Tomislav Basi¢

dekanica Geotehni¢kog fakulteta prof. dr. sc. Vlasta Szavits-Nossan

dekanica Gradevinskog fakulteta prof. dr. sc. Dubravka Bjegovi¢

dekanica Grafickog fakulteta prof. dr. sc. Lucija Kastelan-Kunst

dekan Katolickog bogoslovnog fakulteta prof. dr. sc. Josip Baloban

dekan Kinezioloskog fakulteta prof. dr. sc. Mato Bartoluci

dekan Medicinskog fakulteta prof. dr. sc. Boris Labar

dekan Metalurskog fakulteta prof. dr. sc. Josip Crnko

prodekan Muzi¢ke akademije prof. Haris Nonveiller (zamjenjuje dekana prof. Franu Paraca)
dekan Pravnog fakulteta prof. dr. sc. Davor Krapac

dekan Prehrambeno-biotehnoloskog fakulteta prof. dr. sc. Branko Tripalo

dekan Prirodoslovno-matematickog fakulteta prof. dr. sc. Ivan Vickovi¢

prodekan Rudarsko-geolosko-naftnog fakulteta prof. dr. sc. Franjo Sumanovac (zamjenjuje
dekana prof. dr. sc. Zdenka KriStafora)

dekan Stomatoloskog fakulteta prof. dr. sc. Vlado Carek

prodekan Sumarskog fakulteta doc. dr. sc. Davorin Kajba (zamjenjuje dekana prof. dr. sc. Zvonka
Seletkovica)

dekan Tekstilno-tehnoloskog fakulteta prof. dr. sc. Dubravko Rogale

dekan Uciteljske akademije prof. dr. sc. Mile Silov

prodekan Veterinarskog fakulteta prof. dr. sc. Josip Kos (zamjenjuje dekana prof. dr. sc. Zdenka
Makeka)

predsjednik Studentskog zbora Domagoj Jeli¢, student

¢lan Predsjednistva Studentskog zbora Hrvoje Gruji¢, student
¢lan PredsjedniStva Studentskog zbora Mile Matic¢, student

¢lan Predsjednistva Studentskog zbora Zvonko Zemlji¢, student



Odsutni ¢lanovi:

41. dekan Akademije dramske umjetnosti prof. dr. sc. Vjeran Zuppa (ispric¢ao se)
42. zamjenik predsjednika Studentskog zbora Nikola RoSic¢, student
43. ¢lan Predsjednistva Studentskog zbora Luka Ivandi¢, student

*

Sjednici jo$ prisustvuju:

- prof. dr. sc. Anto MiSi¢, dekan Filozofskog fakulteta Druzbe Isusove

- Ivana Burdelez, prof., voditeljica Poslijediplomskog sredista SveuciliSta u Zagrebu u Dubrovniku

- doc. dr. sc. ViSnja Besendorfer, predstavnica Nezavisnog sindikata visokog obrazovanja i znanosti
- iz strucne sluzbe Rektorata:

- akademska tajnica Olga Sarlog-Bavoljak, dipl. iur.

- voditeljica Ureda za medunarodnu suradnju Ana Ruzi¢ka, prof.

- Branka Rdmer, prof.

Predsjedava rektorica prof. dr. sc. Helena Jasna Mencer.

*kk

Rektorica je otvorila sjednicu, pozdravila prisutne i predlozila izmjene u redoslijedu to€aka dnevnog
reda navedenog u pozivu. Predlozila je i dopunu to¢ke 7. novom podtockom e) Prijedlog Senata za
¢lana Nacionalnog vije¢a za visoku naobrazbu, ali i odgodu rasprave o stru¢nim studijima Sveucilista
za sljedecu sjednicu.

Senat je prijedloge prihvatio te za danasnju sjednicu utvrdio ovaj

dnevni red:

1. IzvrSenje odluka i prihva¢anje zapisnika 3. sjednice Senata u ak. god. 2002./2003. odrzane 19.
studenoga 2002.
. Biomedicinsko srediste Sveucilista u Zagrebu
. Davanje suglasnosti na cjenik Poslijediplomskog sredista SveuciliSta u Zagrebu u
Dubrovniku
. Medunarodna suradnja
. Obavijesti
. Pokretanje postupka izbora predlozenika u zvanje professor emeritus u ak. god. 2002./2003.
. Izbori:
a) Davanje suglasnosti na izbor umjetnika u znanstveno-nastavna zvanja
b) Potvrdivanje izbora u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora
c) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora na vrijeme od pet
godina
d) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno zvanje naslovhog redovitoga profesora na
vrijeme od pet godina
e) Prijedlog Senata za ¢lana Nacionalnog vijeéa za visoku naobrazbu
8. Nastava i studenti:
a) Prihvaéanje nastavnog plana i programa struénog studija graficke tehnologije
— prijedlog Grafickog fakulteta
9. Poslijediplomski studiji
a) Prihvacanje novog nastavnog plana i programa poslijediplomskog znanstvenog studija
biologije na Prirodoslovho-matematickom fakultetu
b) Prihvac¢anje novog nastavnog plana i programa poslijediplomskog znanstvenog studija
genetike oplemenjivanja bilja na Agronomskom fakultetu
c) Odobrenje raspisa natjecaja za upis studenata na poslijediplomski znanstveni studij
prostornog planiranja, urbanizma i parkovne arhitekture na Arhitektonskom fakultetu
d) Promjena naziva poslijediplomskog znanstvenog studija magistarski i doktorski studij
medicinskih znanosti u: doktorski studij biomedicine i zdravstva na Medicinskom fakultetu
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10. Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti

11. Nostrifikacije

12. Znanstveno-nastavna literatura

13. Povjerenstva i odbori Senata — imenovanje novih ¢lanova

14. Davanje suglasnosti na odluke o izmjenama i dopunama statuta Pravnog fakulteta i
Akademije likovnih umjetnosti Sveucilista u Zagrebu

15. Davanje suglasnosti Farmaceutsko-biokemijskom fakultetu za:
a) pokretanje i provodenje postupka javhog hadmetanja za ustupanje radova na obnovi

procelja zgrade i sanaciji stolarije

b) nabavu znanstvene opreme

16. Dopuna ¢l. 8. Sporazuma o organiziranju i izvodenju Studija dizajna

17. Davanje suglasnosti Prehrambeno-biotehnoloskom fakultetu na zaklju€ivanje ugovora za
postavljanje jambo-plakata na zemljiStu kojim se Fakultet koristi

18. Produljenje mandata Upravnom vije¢u SRCE-a

19. Ostalo

*kk

1. Izvr$enje odluka i prihvacanje zapisnika 3. sjednice Senata u ak. god. 2002./2003. odrzane 19.
studenoga 2002.

Sve su odluke i zaklju€ci, obavijestila je rektorica, provedeni.

Primjedbe na zapisnik iznijeli su I. Juras i J. Crnko.

I. Juras je zatrazio da ga se citira u cijelosti kad se ve¢ navode njegove rijeCi te da se recenica na
vrhu str. 11 zapisnika: "l. Juras je zamjerio na upotrebi rijedi sastavnica, umjesto fakultet." upotpuni
tako da glasi: "l. Juras je rekao da se ne moze slozZiti s terminom sastavnica jer on u pravnoj
terminologiji ne postoji i time se fakulteti izjednaavaju s €itaonicama, bibliotekama, restoranima
drustvene prehrane i dr. Treba sacuvati naziv fakultet."

J. Crnko je ispravio navod na str. 19. zapisnika uz obavijest o proslavi 50. obljetnice osnivanja
MetalurSkog fakulteta Tehni¢kog univerziteta u KoSicama. U zapisniku stoji: "Metalurski fakultet primio
je tom prigodom priznanje za visokokvalitetnu suradnju ...", a treba: "Priznanje u obliku povelje i
bron&ane medalje primili su tom prigodom osobno prof. dr. sc. Anto Markotié i prof. dr. sc. Josip Crnko
za visokokvalitetnu suradnju...".

Zakljucéeno je :

Prihvaca se zapisnik 3. sjednice Senata SveuciliSta u Zagrebu u ak. god. 2002./2003. odrzane 19.
studenoga 2002., s time da se na str. 11 i 19 unesu navedeni ispravci.

*kk

2. Biomedicinsko srediste SveuciliSta u Zagrebu

U vezi s ovom tockom dnevnog reda svim je ¢lanovima Senata uruCen opsezan materijal o
Medicinskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu: publikacija Sveuciliste u Zagrebu — Medicinski fakultet
1917.-2002., list Medicinskog fakulteta mef.hr, broj 1.-2./2002., sa suplementom, i publikacija
University of Zagreb — Medical School (academic profile and educational opportunities).

B. Labar je prema zaklju¢ku 3. sjednice Senata, opSirno predstavio projekt Biomedicinskog sredista
SveuciliSta u Zagrebu na Salati: govorio je o povodu toga projekta, njegovoj povijesti i razlozima te o
samom prijedlogu projekta.

Povod su garancije ministra zdravstva i ministra znanosti i tehnologije da je proces objedinjavanja
Klinickog bolni¢kog centra na Rebru zna€ajno uznapredovao. Voditelji Klinickog bolni¢kog centra
spremni su tu informaciju i detaljnije dokumentirati. Na osnovi takve inicijative dvaju ministarstava
odrzan je sastanak predstavnika SveuciliSta, ministarstava i znanstvenih instituta na Medicinskom
fakultetu. Snaga i kvaliteta Klinickog bolni€kog centra vec je i danas velika, $to je B. Labar pokazao
nekim relevantnim pokazateljima. Medutim, moderna klinicka medicina postavila je jasne kriterije i
principe kako se i na koji nacin klinicka medicina, a uz to i nastava i znanost na razini klinicke
medicine moze i mora razvijati. Danas viSe u svijetu ne postoje tradicionalni bolnicki kreveti kao u nas,
ve¢ dnevne bolnice: u jednom danu bolesnik je odgovarajuée struéno medicinski obraden, postavljena



mu je dijagnoza i odredena terapija pa odlazi na lije¢enje svojoj kuci. Unutar KBC Rebro namjerava se
graditi dnevna bolnica s 220 kreveta — time ¢e se automatski u staroj jezgri bitno smanijiti broj kreveta.
Namjerava se graditi srediSnji operacijski blok s 35 operacijskih dvorana — to ¢ée bitno racionalizirati
funkcioniranje operacijskog bloka na jednom mjestu, umjesto na viSe od dvadeset klinika (u taj novi
operacijski blok ulazi i dosadasnjih 26 operacijskih dvorana po klinikama). Gradit ¢e se i viSenamjenski
blok da se za bolesnike dnevne bolnice osigura smjestaj i izvan bolnice — to je u svijetu standard:
bolesnik ne boravi u bolnici nego izvan nje. Tzv. "isto¢ni Cesalj" objedinit Ce klinike koje su sada izvan
Rebra, na Salati, a istodobno ¢e i kompletna hitna sluzba biti na istom mjestu. Da bi se Kilinicki bolnicki
centar odrzao takvim kakav jest, potrebno je kroz sljedeéih pet godina u nj uloziti 65 milijuna dolara.
Investicija koja se predlaze: objedinjavanje klinika i nova izgradnja — B. Labar ju je detaljno opisao -
kosta nesto manje od 60 milijuna dolara.

Medicinski fakultet u Zagrebu obavlja 85% svoje nastave u KBC-u, a kao klinicke baze koristi i klinike
Klinike bolnice Sestara milosrdnica, Klinicke bolnice Dubrava, Merkura i dijelom Svetog Duha. KBC
Rebro zapravo jest sveuciliSna bolnica jer se najveci dio nastave provodi u toj bolnici (za oko 80%
studenata). Danas je nepojmljivo da su tri klinike izvan bolnice jer se ne mogu optimalno razvijati niti
stru¢no niti znanstveno. Kada su se bolnice o kojima je rije¢ gradile, gradile su se po sasvim drukgijim
koncepcijama. Danas bolnice s visoko tehnologiziranom medicinom pocivaju na ekstremno brzoj
dijagnostici, koja se temelji na sofisticiranim uredajima. U Hrvatskoj je nemoguée razvijati vrhunsku
medicinu na pet ili deset mjesta, nego na jednom, eventualno dva. Objedinjavanjem klinickog
bolnickog centra osigurat ¢e se upravo taj uvjet interdisciplinarne povezanosti medicine, a oslobodeni
prostori na Salati omogucit ¢e i ostvarivanje predlozenog biomedicinskog sveuciliSnog sredista.
Povijesni dokumenti: Zakon o gradnji zgrada za lije¢nicki fakultet i zemaljsku bolnicu s klinikama u
Zagrebu iz 1918. i darovnica Zagrebacke nadbiskupije iz 1919. pa gruntovnica iz 1919, govore o
izgradnji zgrada Medicinskog fakulteta i klinika na Salati. U darovnici piSe: "Darovano zemljiste imade
sluziti samo za lijecnicki fakultet Sveucilista Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca u Zagrebu, odnosno
za zemaljsku bolnicu s klinikama u Zagrebu. Stoga stupa daroprimac u posjed istim onom ¢asom kad
s gradnjama ovih zavoda na tom zemlji§tu zapoc€ne." Zemaljska bolnica s klinikama se razvijala i
prerasla u Klinicki bolni¢ki centar Zagreb. Taj se KBC odvojio od Medicinskog fakulteta 1964. i postao
klinicka bolnica izvan Fakulteta. Trenutkom izdvajanja ve¢ 1970-godina pro$log stolje¢a ponovno se
javljaju (1974, 1980, 1991) nastojanja integracije KBC s Medicinskim fakultetom zbog niza razloga, a
1998. u vrlo detaljnom idejnom rjeSenju razvoja SveuciliSta upravo je jasno zacrtana ovakva ili slicna
idejna koncepcija u publikaciji Hrvatsko sveuciliSte za 21. stoljece, u kojoj jasno stoji da je Salata
mozda buduce srediste biomedicinskog sveucilista. ;

Objedinavanje fakulteta biomedicinskog usmjerenja na Salati donosi boljitak, u prvom redu
bolesnicima zbog kojih jest i Fakultet i zbog kojih su i klinike, zbog kojih i studenti studiraju medicinu.
Bolesnici su gradani Zagreba (47% bolesnika ), a i cijele Hrvatske (53%). Tu se lijeci i puno gradana iz
Slovenije, Makedonije, Bosne i Hercegovine.

Prioriteti predlozenog projekta jesu bolesnik u prvom redu, zatim kvalitetnija medicina. U prioritete
valja ubrojiti i nastojanja da svatko kojeg se predlozene promjene ticu bude $to je mogucée viSe
zadovoljen. U ovom prostoru i ne moZze biti niSta drugo nego ono $to je odredeno darovnicom, dakle
lijecnicki fakultet. Ne prihvati li se ideja o biomedicinskom sredistu a klinike sa Salate objedine se na
KBC- Rebro, Medicinski fakultet imat ée ¢ime ispuniti oslobodeni prostor na Salati i mo¢i ¢e se i sam
tamo razvijati. Apsolutno, naglasio je B. Labar, ne dolaze u obzir nikakve makinacije tim prostorom o
kojima se piSe u sredstvima javnog informiranja. Medicinski fakultet nudi da se u tim prostorima na
njegovu zemljistu objedini biomedicinski kampus jer je vizija Medicinskog fakulteta da je za
Zagrebacko sveuciliste iznimno vazno da se Medicinski i StomatoloSki fakultet nadu na istom mjestu,
da se tu nade mjesta i za Skolovanje medicinskih sestara na visokoobrazovnoj razini izobrazbe:
zajedniCki s Visokom zdravstvenom Skolom Fakultet je spreman ostvariti i tu ideju. Svim je tim
institucijama mjesto na jedinstvenom prostoru.

U blizini je i Institut "Ruder Boskovi¢" koji nosi enormni potencijalni kapacitet. Ponudeno je i Institutu
za medicinska istrazivanja i medicinu rada da se takoder ukljuci u to srediste.

Ima prostora da se ovdje u buduénosti izgradi odgovarajuca infrastruktura za one kojima je sve to
namijenjeno — za studente.

Sto bi gdje u oslobodenim prostorima nakon preseljenja klinika na KBC Rebro trebalo biti, o tome ¢e
odlucivati struka. Ali ovaj Senat mora ve¢ sada znati prepoznati mogucnost funkcionalne integracije
nastave i znanosti iz biomedicine na podru¢ju Salate i omoguciti stvaranje jezgre za buduci razvoj
upravo takvog sredista na Salati.

Projekcijama je prikazano zemljiSte koje pripada Medicinskom fakultetu — tako je uneseno i u
gruntovnicu. Zgrade medutim ne pripadaju Fakultetu - one pripadaju Gradu Zagrebu i Klinickom
bolnic¢kom centru — one nisu upisane na Medicinski fakultet. Sportski tereni Salata takoder su pripadali



Medicinskom fakultetu — nazalost danas nije tako. Tim bi se Sportskim terenima morali mo¢i koristiti
zagrebacki studenti. 5

Senat mora moc¢i na¢i snage da kaze misli li da je biomedicinsko srediSte na Salati realna opcija i
slaze li se da se krene u konkretizaciju tog programa. Medicinski fakultet potpisao je s Arhitektonskim
fakultetom dogovor o izradi idejnog rjeSenja ovog prostora. Ima puno vremena da se oblikuje
definitivni prijedlog Biomedicinskog sredista — sve do trenutka dok se zgrade ne isprazne. A to ce biti
kada se klinike presele na KBC — optimizam je ocekivati da bi to moglo biti do 1.1.2004. Do tada se
moze razmiSljati o realizaciji ovog konceptu, ali se za koncept Senat mora odluditi ve¢ sada.
Medicinski fakultet, naglasio je B. Labar, temeljna je odrednica buducnosti svih koji na njemu djeluju, u
bilo kakvom scenariju koji bude prihvaéen.

Na kraju svoga izlaganja B. Labar je obavijestio da je Fakultetsko vijece Medicinskog fakulteta 29.
studenoga vec¢inom glasova podrzalo prijedlog Biomedicinskog sredista na Salati (32 glasa za, 2 glasa
protiv i 4 suzdrzana), a da je ministar zdravstva 6. prosinca odobrio je projekt Klinickog bolni¢kog
centra Rebro i KBC je vec otpoceo s realizacijom tog projekta.

U raspravi nakon izlaganja B. Labara sudjelovali su: rektorica, M. Biru§, V. Carek, H. Nonveiller, D.
Jeli¢, prorektor V. Jerolimov, Z. Kauzlari¢, N. Budak, T. Curko, 1. Vickovi¢, B. Labar, prorektor A. Bjelis,
J. Baloban, I. Lovrinovi¢ i D. Krapac.

Fakultetsko vije¢e Farmaceutsko-biomedicinskog fakulteta, obavijestio je M. Biru$, ima interes za
Biomedicinsko srediste: dio predmeta Fakulteta je klinicki i studenti ih sluSaju na Medicinskom
fakultetu, na njegovim klinikama. Vije¢e podrzava ideju tog kampusa, ali kao trenutne nedostatke
prijedloga — uklonjive tijekom vremena - Vijecée je uodilo nedorecenost prijedloga (cost-benefit analiza)
i nije sasvim jasno postavljena funkcija biomedicinskog kampusa, koja ¢ée se vjerojatno takoder
kristalizirati tijekom vremena. Svi fakulteti koji bi bili uklju€eni u Biomedicinsko srediste, ukljuujuci i
Veterinarski fakultet koji nije direktno zainteresiran da bude dio biomedicinskog sredista, ali ima
odredeni interes za fundamentalne predmete koje bi mogao imati u tom sredistu, trebali bi definirati
koji je smisao takvog kampusa. Ako kampus znaci samo prostornu objedinjenost, ideja kampusa je
promasena. Takav kampus morao bi imati funkciju racionalizacije nastave i snizavanje cijene troSkova
nastave. Drugo je $to se ne vidi kakav ¢e odnos biti medu fakultetima koji udu u taj kampus odnosno
kakav ce biti njihov akademski status, vlasnicki status, i svaki drugi koji danas nosi pozicija fakulteta
SveuciliSta u Zagrebu. Kad bi se svi fakulteti SveuciliSta darovnicom odrekli svoga vlasnistva u korist
Sveucilista, takvih dilema viSe ne bi bilo, i to bi zapravo bilo integrirano Sveuciliste. Tre¢a i najveca
dilema su studenti — takav bi kampus trebao inkorporirati i studentski Zivot u cjelini. Smatra politiku da
studenti moraju biti inkoprorirani u gradsko tkivo pogreSnom — otezava zivot i studentima i svim
gradanima grada Zagreba, a i poskupljuje studiranje. Smatra da je u prijedlogu zapravo rije¢ o
polukampusu: prvo zato $to je klinika dislocirana, i drugo $to nije rijeSeno pitanje studentskog zivota i
nema sadrzaja za taj studentski zivot. Ako Sportski tereni ostanu u vlasnistvu Grada, studenti ¢e se
njima mocdi koristiti, ali ¢e za to morati platiti. Prema tome, ako se razmi$lja o Biomedicinskom sredistu,
mora se rijeSiti pitanje studentskog standarda (domovi, restorani i rekreacija).
Farmaceutsko-biokemijski fakultet u nacelu podrzava ideju kampusa, zeli ¢ak i da se lokacija
Zmajevac na kojoj Fakultet namjerava graditi uvrsti u ideju toga kampusa, ali prije valja razmisliti i o
rjeSavanju pitanja vlasnickih odnosa i pitanja studentskog standarda.

V. Carek je izvijestio da je 28. studenoga Fakultetsko vijece Stomatoloskog fakulteta prihvatilo idejni
koncept Biomedicinskog srediSta na Salati. Napomenuo je da Fakultet, premda najstarija ustanova
takve vrste u Hrvatskoj, konstantno oskudijeva prostorom — prilika je se da se realizacijom projekta
Biomedicinskog sredista to stanje popravi, a da pritom i uvjeti studiranja studenata budu kvalitetniji. |
studenti i Vije¢e Fakulteta daju punu podrSku projektu Biomedicinskog srediSta, pod uvjetima da se
rijeSe vlasnicki odnosi — gubitnika u tome ne smije biti.

Rektorica je obavijestila o sjednici Odbora za poslovanje SveuciliSta odrzanoj 11. prosinca 2002.
Odbor je utvrdio nacelne preduvjete za preustroj "Salate" u Biomedicinsko sveucilisno srediSte (BSS) i
slozio se s pismom koje je upuéeno nadbiskupu zagrebackom msgr. Josipu Bozanicu. Procitala je
zatim pismo nadbiskupu, koje je upuceno na znanje i dekanima biomedicinskih fakulteta, ministrima
znanosti i tehnologije i zdravstva i ravnateliju KBC Rebro: pismom se nadbiskup obavjestava o
prijedlogu Medicinskog fakulteta o prenamjeni svojih kapaciteta na Salati za razvoj Biomedicinskog
sveucilisnog sredista, podsjeca na uvjete darovnog ugovora kojim je Nadbiskupija zagrebacka
darovala to zemljiSte te moli misljenje bi li predlozena prenamjena Salate bila protivna izvornoj namjeri
darovatelja. Pismom je nadbiskup zamoljen da primi poslanstvo SveudiliSta i da dade sluzbeni stav
Nadbiskupije.

Nadbiskupov tajnik telefonski je rektorici potvrdio primitak pisma i iznio joj nadbiskupov prijedlog da
odmah razgovaraju telefonski. Nadbiskup je izrazio mi$ljenje da u ovom trenutku jo§ nema potrebe da
predstavnici Sveucilista dolaze na razgovor, ali da je spreman odmah izreéi svoje misljenje ako je



nuzno da rektorica o tome odmah obavijesti Senat. Sluzbeni stav Nadbiskupije dostavit ¢e pismeno
naknadno. Nadbiskup smatra da najprije treba rijeSiti pitanje Blata: Blato se gradi na temelju odluke
dvaju referenduma gradana Zagreba i njihovim samodoprinosom — korektno je da se investitor izjasni
o dovrSenju tog projekta i o namjeni tog objekta. Drugo, Nadbiskupija ¢e postovati nakanu darovatelja,
ali osobno respektira promjenu uvjeta, pa ako se biomedicinski studiji, Medicinski fakultet i Salata
sloze da se postuje darovnica i da se ispune uvjeti o kojima ¢e jos biti rijeci, ne¢e se protiviti da se taj
prostor namijeni za ono za $to se Sveuciliste odlugi. 3

Odbor za poslovanje, nastavila je rektorica, utvrdio je nacelne preduvjete za preustroj "Salate™ u
Biomedicinsko sveuciliSno srediste (BSS). Posto ih je procitala, predlozila je da se Senat o njima
ocituje.

H. Nonveiller je pro¢itao pismo dekana Muzicke akademije upuceno Senatu, Medicinskom i
Stomatoloskom fakultetu. U pismu dekan podsjeca na teSke prostorne prilike u kojima Akademija
djeluje (u prostoru na pet lokacija od kojih nijedan nije Akademijin, sa 6 m2 po studentu — europski je
prosjek 18-25 m?) te predlaze da se sadasnji prostor Stomatoloskog fakulteta u Gundulicevoj ulici koji
se oslobodi preseljenjem tog fakulteta u Biomedicinsko srediste na Salati dodijeli na koristenje
Akademiji. Dekan smatra taj zahtjev Akademije posve utemeljenim i moralno opravdanim i misli da se
ne bi smio otkloniti.

D. Jeli¢ je najprije obavijestio da su suzdrZani glasovi o prijedlogu osnivanja Biomedicinskog sredista
na Salati na Fakultetskom vije¢u Medicinskog fakulteta bili vjerojatno glasovi studenata — to potvrduje
pismeno mislienje studenata tog fakulteta koje je potpisao predsjednik fakultetske podruznice
Studentskog zbora. Zatim je podrzao raspravu dekana M. BiruSa, osobito prijedlog ozbiljnog
razmatranja rjeSenja studentskih pitanja u sklopu kampusa. Studenti podrzavaju nacelne preduvjete
koje je utvrdio Odbor za poslovanje, a mislienje o prijedlogu osnivanja Biomedicinskog sredista na
Salati Studentski zbor izrazit ¢e na svojoj skupstini 20. prosinca.

Prorektor V. Jerolimov izrazio je svoje osobno stajaliSte kao Covjeka koji je Cetrdesetak godina u
biomedicini, kao bivéeg dekana i dugogodiSnjeg prodekana StomatoloSkog fakulteta, kao ¢lana
svjetskih udruga koje vizitiraju i evaluiraju stomatoloSke fakultete: podrzava Biomedicinsko srediste
kao preduvjet za dobru biomedicinsku nastavu, a ona nije moguca ako ne postoji i fiziCka blizina i u
tom smislu stanovita integracija — to je neupitno. Svjetski primjeri takvih koncepata postoje. Upitne su
medutim iznesene ograde, interesi i okolnosti koje treba uzeti u obzir (trenutna situacija s izgradnjom
KBC-a, prostori na Salati, bolnica u Blatu — s aspekta zdravstva i doprinosa gradana te s aspekta
Sveucilista, interesi klinika i drugih bolnica u Zagrebu, sadrzaji studentskog Zivota u kampusu) te
razmotriti koliko su te okolnosti premostive odnosno nepremostive. Podrzava ovaj koncept, zavrsio je
prorektor V. Jerolimov, ali je svjestan ograda i prepreka. Probleme medutim ne treba preuveli¢avati,
nego ih treba objektivizirati i korektno ocijeniti.

Z. Kauzlari¢ je reagirao na pismo studenata Medicinskog fakulteta: smatra da je nepismeno,
kontradiktorno, neargumentirano. Apsurd je da su studenti a priori protiv necega $to ¢e sluZziti i njihovoj
dobrobiti.

N. Budak je naglasio da su rijetke prilike kada se moze raspravljati o0 konkretnom projektu koji ima vrlo
konkretnu viziju. Sasvim je neupitno da ova vizija definitivno ide u prilog integriranog Sveucilista. Ne
smatra da Senat mora primarno zanimati pitanje KBC-a — hoce li to biti Rebro ili Blato nije pitanje
Senata, Senat mora prvenstveno voditi brigu o nastavni¢kom visokoskolskom dijelu, a nastava ¢e se
realizirati ili tu ili tamo. U predradnjama koje su pretodile ovoj sjednici oti§lo se mozda krivim putem: ne
bi trebalo raspravljati pod kojim bi uvjetima trebalo prihvatiti ovu inicijativu. Ima li kakvih primjedaba
ovome prijedlogu, treba ih ovdje jasno izre¢i. Kako ¢e se rijeSiti vlasniStvo, hoc¢e li Crkva dati
suglasnost — sve su to sporedna pitanja i o njima ne bi trebalo raspravljati. Bitno je ima li kakvih
argumenata koji govore protiv ove inicijative. Ako ih nema, ovom prijedlogu treba dati nacelnu
podrsku, a 0 svemu ostalome ¢e se ionako morati jo$ raspravljati.

T. Curko je napomenuo da je u prijedlogu Medicinskog fakulteta rije¢ o organizacijskom preustroju, a
nikako ne o lokacijskom preustroju. Lokacija mora biti u sklopu op¢ih rjeSenja: ne radi se samo o
zgradi, rije€ je o Citavoj infrastrukturi koja je prati. Gomilati sadrzaje na KBC-u Rebro bez rijeSene
infrastrukture, osobito prometne, potpuno je bespredmetno — o tome bi se posebno morao ocitovati
Gradevinski fakultet.

I. Vickovi¢ je ocijenio izlaganje B. Labara konciznim i jasnim. Sada prepoznaje taj projekt kao zaista
veliku i grandioznu ideju, vizionarsku, projekt koji nije samo za sljedeéih deset ili dvadeset godina,
nego za sljede¢ih 150 godina. Njegov prigovor na Senatu kad se o tome prvi put raspravljalo bio da se
u rjeSavanje mnoStva problema koiji prate ostvarivanje te ideje ne treba kretati brzopleto i nerazumno
jednostavnim izjadnjavanjem. Cilj njegova prigovora izre€enog na toj sjednici Senata bio je da se o toj
ideji razgovara na ovako konstruktivan nacin kako se govori danas.



B. Labar je napomenuo da je doista niz problema koje ¢e valjati rijeSiti prihvati li se ova koncepcija. Ali
od neCega treba poceti. A taj je pocetak upravo u tome da Senat prihvati idejnu koncepciju osnivanja
Biomedicinskog sveuciliSnog srediSta na Salati. U elaboraciju projekta moze se krenuti tek kad se
prihvati osnovna koncepcija.

D. Bjegovi¢ misli da je Senat dobio sve informacije potrebne da odluCuje. Prorektor A. Bjelis je jos
podsijetio da je zapravo rije€ 0 tome podrzava li se da prostor od Sloserovih stuba do Mirogoja bude
sveuciliSni ili ne, V. Carek je ponovno napomenuo da moraju biti ispunjeni odredeni uvjeti za
ostvarivanje te ideje, J. Baloban je izjavio da ¢e projekt podrzati jedino ako se prihvate i nacelni
preduvjeti Odbora za poslovanje (inaCe ¢e se suzdrzati od glasovanja), a |. Lovrinovi¢ je dao
apsolutnu podrsku ovoj ideji, uz napomenu da izvedbeni dio projekta znaci rjeSavanje €itavog niza
pitanja za koja ipak ovaj Senat nije mjerodavan. D. Jeli¢ je izjavio da Studentski zbor podrzava ideju
osnivanja tog kampusa, ali da pri njegovu ostvarivanju valja uzeti u obzir i ograde |. Vickovica i
prorektora V. Jerolimova.

Rektorica je sazela danasSnju raspravu: Senatu je podastrt detaljno argumentiran idejni projekt B.
Labara, mi$ljenje dvaju fakultetskih vije¢a — oba su dala nacelnu podr8ku, uz neke uvjete koje ¢e se
ionako morati rjeSavati u sljedecoj fazi. Obavijestila je da su joj se obratile i brojne klinike — respektira
sve njih jer zastupaju svoje interese, kao $to i Sveuciliste zastupa svoje. Interesi SveuciliSta u Zagrebu
jesu nastava iz biomedicinskog podrucja i studenti tih fakaulteta te sve ono §to SveuciliSte uopce s tim
projektom dobiva: ta vizija ide u prilog integriranom sveuciliStu, kao $to je rekao N. Budak. Pitanje
klinika i onih koji se s tih klinika odupiru ovom projektu morat ¢e rijeSiti medusobno i s tim osobama
Medicinski fakultet i KBC Rebro — to nije pitanje kojim bi se mogao baviti Senat. Senat rjeSava pitanja
svojih fakulteta iz podruc¢ja biomedicine. Predlozila je da se Senat nakon svega izjasni o projektu i da
izabere odbor koji ¢e pratiti ostvarivanje tog projekta i o tome obavjeStavati Senat (V. Carek, B. Labar,
M. Birus, D. Bjegovi¢, D. Krapac).

M. Birus je zamolio da se tocno definira o Cemu Ce se glasovati, pa je rektorica ukratko ponovila
nacelne preduvjete za preustroj Salate koje je utvrdio Odbor za poslovanje Sveudilista i predlozio
Senatu. Glasuje se, zakljucila je rektorica, o koncepcijskom rjeSenju ovog idejnog prijedloga. Drugo,
glasuje se o preduvjetima o kojima ¢e se rjeSavati druga faza realizacije projekta. Trece, glasuje se o
odboru koji ¢e pratiti ostvarivanje tog projekta i o tome obavje$tavati Senat.

N. Budak da se Senat ipak treba samo izjasniti o ideji, bez ikakvih preduvjeta — oni su sljedeca faza.
M. Biru$§ smatra da se ne moze glasati o idejnom rjeSenju te inzistira na onome §to je ve¢ re¢eno: u
nacelu se prihvac¢a idejno rieSenje koje je predlozio Medicinski fakultet, uz ograni¢enja koja su
navedena u zaklju¢ku Odbora za poslovanje, uz ograni¢enja navedena u dopisu Farmaceutsko-
biokemijskog fakulteta i uz ograni¢enja koja je naveo StomatoloSki fakultet.

U kracoj raspravi, u kojoj su sudjelovali J. Havranek, rektorica, B. Labar, I. Juras, T. Basi¢, D. Krapac i
A. Bjeli§, razjadnjeno je da u iznesenom prijedlogu nije rije¢ o idejnom rjeSenju u gradevinskom smislu,
nego uopce o ideji, o koncepciji, koju valja prihvatiti da bi se krenulo dalje. I1zrazeno je i misljenje da bi
Senat radio efikasnije da su prije rasprave na Senatu fakulteti kojih se ovaj prijedlog tice uskladili svoja
stajalista. Inzistirano je da se Senat izjasni i o nacelnim preduvjetima za preustroj Salate u
Biomedicinsko sveuciliSno srediste Odbora za poslovanje jer je svojim razmatranjem prijedloga
Medicinskog fakulteta olak§ao i raspravu i odlucivanje na Senatu.

Nakon rasprave Senat je na prijedlog rektorice javnim glasovanjem — glasuju¢i o svakoj odluci
posebno - donio ovu

ODLUKU

1. Senat Sveucilista u Zagrebu prihvaca idejnu koncepciju razvoja Biomedicinskog sredista Sveucilista
u Zagrebu na Salati (ve€¢inom glasova, uz 4 glasa suzdrzana i nijedan glas protiv).

2. Senat Sveucilista u_Zagrebu prihva¢a (vecinom glasova, uz jedan glas suzdrzan) nacelne
preduvjete za preustroj "Salate" u Biomedicinsko sveuciliSno srediste (BSS) koje je predlozio Odbor za
poslovanje Sveucilista i koji glase:

- Investitor bolnice u Blatu kojoj se pridaje naslov "sveuciliSna bolnica" treba jasno odrediti dugoro¢nu
namjenu tog objekta u izgradnji. U slu¢aju da ce objekt biti sveuciliSni, potrebno je odrediti odnos
prema Sveucilistu i BSS-u na Salati.

-Niti jedna funkcija SveuciliSta (fakulteta, katedra, klinika) preustrojem se ne smije dovesti u
nepovoljniji poloZaj u odnosu prema sadasnjem stanju (jednakovrijedni radni uvjeti, opseg, statutarni
odnosi, akademska pozicija, vlasnicki status).

- Zamoliti Nadbiskupiju zagrebaCku da se, kao ustanova, pisanim dokumentom ocituje kako nema
nidta protiv odseljenja bolnica sa Salate, a u svezi s uvjetima iz darovnice.



- U slu€aju prihvacanja projekta, drzava (Ministarstvo znanosti i tehnologije i Ministarstvo zdravstva)
treba Sveucilistu osigurati logistiCko rijeSenje za provedbu projekta do kraja, s definiranjem rokova
dovrSenja, kako cijeli projekt ne bi zastao "na pola" poput bolnice u Blatu, izgradnje Prirodoslovno-
matematickog fakulteta ili MuziCke akademije. Takva rjeSenja moraju biti rezistentna na promjene
drzavne uprave, ministara, uprava ustanova itd. y

- S Gradom Zagrebom usuglasiti prenamjenu sportskih objekata Salata za potpuno ili djelomicno
(>50%) koriStenje za studentske sportske aktivnosti jer su sagradeni na zemljiStu izvorno
namijenjenom "lijecnickom fakultetu”.

- Preustroj Salate i Rebra ne smije biti na Stetu drugih nastavnih baza izvan KBC-a, tj. kvalitete
nastave i znanstvenoistraZivackog rada u poljima i granama biomedicinskih znanosti.

- Pravni poslovi u vezi s ustrojavanjem BSS-a na Salati moraju se urediti sukladno zakonu o vlasnistvu
i drugim vazec¢im propisima koji reguliraju pitanja vlasnistva.

Ispunjenje navedenih odredaba preduvjeti su za pokretanje izradbe elaborata o BSS-u, prema
prijedlogu Medicinskog fakulteta. 3

3. Imenuje se Odbor koji ¢e pratiti ostvarivanje osnivanja Biomedicinskog sredista na Salati, u sastavu:
D. Krapac, B. Labar, V. Carek, M. Biru§, Z. Makek i D. Bjegovi¢ (jednoglasno).

*kk

3. Davanje suglasnosti na cjenik Poslijediplomskog srediSta SveudiliSta u Zagrebu u
Dubrovniku

I. Burdelez, voditeljica Poslijediplomskog srediSta u Dubrovniku, u izlaganju popra¢enom projekcijama
upoznala je Senat s djelatno$cu i zgradom Poslijediplomskog srediSta SveuciliSta u Zagrebu u
Dubrovniku. Govorila je o teSkom oStecenju zgrade pri bombardiranju Dubrovnika, o unistenoj
biblioteci, o obnovi. Zgrada je obnovljena i djeluje sa svojim programima u svojim prostorima bez
dotacija vezanih za zgradu. Nije medutim obnovljen dormitorij — dio sa 45 dvokreventih soba u kojima
su boravili polaznici tecajeva.

Poslijediplomsko srediste raspolaze velikom dvoranom kapaciteta 150 mjesta. Medutim, za velike
konferencije (npr. forenzi¢ari, CIA i FBI, Europska rektorska konferencija) ta je dvorana premalena, pa
se konferencije odrzavaju u Excelsioru.

Na I. katu ima Sest ucionica, a zahvaljujuéi rektorici ove godine su zavrSene i nove dvije ucionice na Il.
katu. Na II. katu je i osam dvokrevetnih apartmana s kuhinjama i radnim prostorom, koji su gotovo
potpuno popunjeni za vrijeme programa koji se odrzavaju u zgradi.

Osim u zgradi, radi se i na terenu. Organizacijski je u zgradi u vezi s programima moguc¢e napraviti
gotovo sve: od izlozbi do popratnih koncerata. Uz pojedine programe proizasle su, u suradnji s
partnerima, i knjige koje su imale znatnog odjeka i u zemlji i u inozemstvu. Partneri su: UNESCO (22
programa od 1993), Diplomatska akademija Ministarstva vanjskih poslova Republike Hrvatske
(dugogodisnji programi), pojedini odsjeci Filozofskog fakulteta (razlicite radionice, koje se danas viSe
ne organiziraju zbog nedostatka sredstava). SrediSte organizira i dio programa vezanih za
mediteranske studije i povezano je s razliCitim institucijama u svijetu vezanim uz takve programe.
Osobito je vazna suradnja ostvarena u tome sa Spanjolskom, Francuskom i ltalijom. U posljednje
vrileme puno se suraduje i s Njemackom. Ove godine (2002.) uspjelo je ostvariti 28 programa sa
1.255 sudionika, §to stranih, §to domacih. Sa stanjem zgrade kakva je sada ne mogu se organizirati
skupovi za viSe od 150 sudionika. Jedan od posebno uspjelih projekata iz programa Tempusa bila je
Dubrovacka ljetna diplomatska Skola, izvedena s brojnim partnerima (College of Europe u Bruggesu,
Diplomatska akademija MVP, IMO, University of Lester i dr.). Ovaj ¢e se program nastojati odrzati kao
stalna ljetna $kola.

| naSi fakulteti a i strana sveucilista sve su viSe zainteresirani za Dubrovnik i odrzavaju neke svoje
medunarodne skupove u Poslijediplomskom sredistu. Svi su pozvani, i svi su dobrodo$li. Predlozila je
da Sveuciliste pokuSa pribaviti kredit za dovrSenje zgrade, ponajprije dormitorija i fasade, koji ¢e se
moci otplacivati sredstvima dobivenim koristenjem tih prostora. Sredstva za tu namjenu, nadovezala
se rektorica, svakako Ce se nastojati osigurati kreditom.

U materijalu podijelienom na sjednici kratka je opc¢a informacija o Poslijediplomskom srediStu
Sveucilista u Zagrebu u Dubrovniku i preliminarni program za 2003. te prijedlog cjenika za 2003.
godinu, s kojim se slozio Odbor za poslovanje (cijene su za svega 10 eura vece po usluzi od
proSlogodisnjih, a utvrduju se prema cijenama hotela Lero).

Na prijedlog rektorice odnosno Odbora za poslovanje Senat je jednoglasno bez rasprave donio ovu

ODLUKU



1. Prihvaca se preliminarni program Poslijediplomskog sredista SveuciliSta u Zagrebu u Dubrovniku za
2003. godinu prema prijedlogu PDS-a.

2. Prihvaca se cjenik usluga koje pruza Poslijediplomsko srediSte SveuciliSta u Zagrebu u Dubrovniku
za 2003. godinu prema prijedlogu PDS-a.

Nakon pauze od 19.05 do 19.15 Senat je nastavio s radom.

*kk

4. Medunarodna suradnja

Prorektorica V. Vizek-Vidovi¢ napomenula je da su dekanima danas uruceni upitnici — najavljeni na
pros$loj, izvanrednoj sjednici Senata — kojima Ured za medunarodnu suradnju Sveucilista zeli dobiti
jasniju predodzbu o opsegu i vrsti ostvarene suradnje na fakultetima i akademijama odnosno obavijest
0 njihovim planovima u tom segmentu njihova rada u iduée dvije akademske godine. Unaprijed je
zahvalila na pravodobnim odgovorima.

Prorektorica je posebno zahvalila svima koji su joj uputili Cestitke za Bozi¢ i Novu godinu.

*kk

5. Obavijesti

Prorektor T. Hunjak podsjetio je dekane da su dobili informaciju kako bi trebala izgledati
dokumentacija koju valja dostaviti SveuciliStu ako fakultet/akademija ima potreba za kapitalnim
ulaganjem. Prijava treba sadrzavati opis projekta, troSkovnik, izjavu 0 mogucnosti osiguranja vlastitog
ulaganja (ili iz drugih izvora) u visini 30% ukupnog ulaganja i izjavu kako su rijeSeni imovinski odnosi
(vlasnistvo) relevantni za projekt. Kad prispiju sve prijave, napravit ¢e se pregled podnesenih ideja,
razmotrit ¢e ih se i u postupku trijaze utvrditi jesu li prijedlozi uskladeni sa strategijskim planovima
razvoja pojedinih institucija. Prijedlozi fakulteta i akademija za kapitalne investicije o€ekuju se do kraja
sije€nja 2003. Prorektor je u svakom trenutku spreman pomoci naide li tko na kakve nejasnoce.
Rektorica je obavijestila o danas odrzanoj sjednici Rektorskog zbora na Sveucilistu u Zagrebu na
kojem je ove akademske godine sjediSte Rektorskog zbora. Sjednici je prisustvovao i ministar znanosti
G. Flego - predocio je dokument koji je zapravo strate$ki plan s bitnim odrednicama promjena u
visokom Skolstvu i znanstvenom djelovanju i u tom sklopu bilo je rijeci i 0 novom zakonu. Atmosfera je
bila dobra — svi su rektori izrazili Zzelju za dovrSetkom rada na zakonu i za rjeSavanjem ostalih
otvorenih pitanja konsenzusom. Ministar je zatrazio od P. Lucina, |. Josipovi¢a i A. BjeliSa da koliko
mogu pomognu u popravcima i promjenama uzimanjem u obzir raznih primjedbi, sugestija i prijedloga
te konzultacijama sa svima koji mogu pomoc¢i i pridonijeti razrje§avanju otvorenih pitanja. Mnoga ¢e
pitanja i ostati otvorena, sigurno neée biti svi zadovoljni i bit ¢e i kritika s raznih strana. Taj ée se posao
nastojati Sto prije i $to bolje zavrsiti jer ministar namjerava ve¢ nakon novogodisnjih praznika Prijedlog
zakona predociti Vladi kako bi ga ona dalje uputila u zakonsku proceduru. Nakon prvog d&itanja u
Saboru, Prijedlog zakona opet ¢e biti otvoren primjedbama i prijedlozima koji bi se putem amandmana
mogli uklju€iti u kona&nu verziju zakona.

Rektorica je joS obavijestila ovo:

1. Fakultet prometnih znanosti ponudio je tri osobna ra¢unala kao donaciju. Prema ovlasti Senata,
rektorski kolegij je odlucio da se ta racunala doniraju Akademiji likovnih umjetnosti, Muzi¢koj akademiji
i Prirodoslovno-matematickom fakultetu — Prirodoslovni odjeli. Rektorica je zahvalila Fakultetu
prometnih znanosti u ime akademija i PMF-a.

2. J. Havranek upozorila je pismom rektoricu o poteSko¢ama diplomanada koji traze zaposlenje preko
akcije "s faksa na posao". Uvjet da se na taj nacin moze zaposiliti jest zavrSetak studija u roku. Dogada
se da odli¢ni i redoviti studenti koji zavrSe studij na vrijeme prekorace taj rok za koji dan te ne mogu
doc¢i u obzir da se odmah zaposle. Valjalo bi sugerirati Vladi da se kandidatima toleriraju takva mala
odstupanja od zadanog roka diplomiranja, to viSe $to je veoma malen postotak visokoobrazovanih na
Zavodu za zapoSljavanje.

S tim problemom, obavijestila je D. Bjegovi¢, susreli bi se i diplomandi s Gradevinskog fakulteta te je
Fakultet, na upozorenje studenata, pomaknuo rok diplomskih ispita na kraj rujna (listopad, kada su se
odrzavali diplomski ispiti, ulazi ve¢ u novu akademsku godinu).



Rektorica smatra da bi to trebalo sustavno rijeSiti te predlaze da se se u tom smislu Sveuciliste obrati s
prijedlogom nadleznima.

U raspravi su sudjelovali: J. Havranek, N. Budak i D. Bjegovi¢. Bilo je rije¢i da je taj nacin
zapoS$ljavanja predviden za najbolje studente koji diplomiraju u roku — moguénost zaposlenja odmah
nakon diplomiranja nagrada im je za diplomiranje u roku i uspjeh na studiju i u tome nista ne bi trebalo
mijenjati. Nelogi¢no je medutim da je mogucnost koristenja te pogodnosti ograni€ena godinama zivota
studenta.

D. Jeli¢ je zamolio Senat da podrzi zahtjev Predsjednistva Studentskog zbora za povecanje
proracunskih sredstava za Studentski zbor od Ministarstva znanosti i tehnologije.

Na prijedlog rektorice Senat je donio ovaj

zakljucdak:

Podrzava se zahtjev PredsjedniStva Studentskog zbora za povecanjem proracunskih sredstava za
Studentski zbor od Ministarstva znanosti i tehnologije.

*%k%k

6. Pokretanje postupka izbora predlozenika u zvanje professor emeritus u ak. god. 2002./2003.

Na temelju ¢lanka 31. Statuta SveuciliSta u Zagrebu, sukladno odredbama Pravilnika o nacinu dodjele
pocasnog zvanja professor emeritus i pravima izabranika u to zvanje, Senat je, na prijedlog Odbora za
evidenciju i unapredenje kadrova, donio ovu

ODLUKU

1. Pokreée se postupak izbora u poCasno zvanje professor emeritus najviSe petnaest umirovljenih
redovitih profesora. Predlozenici moraju imati posebne zasluge za razvitak i napredak Sveucilista te
medunarodno priznatu nastavnu, znanstvenu ili umjetniCku izvrsnost. Mora postojati moguénost i
potreba njihova sudjelovanja u znanstveno-nastavnom i znanstvenoistrazivackom radu na visokom
ucilitu koje ih predlaze.

2. Prijedloge visokih ugiliSta u sastavu Sveucilita u Zagrebu, nakon dekanove obavijesti rektoru i
dobivanja rektorove usmene suglasnosti, treba najkasnije do 15. ozujka 2003. dostaviti Odboru za
evidenciju i unapredenje kadrova s dokumentacijom predvidenom u ¢lanku 6. Pravilnika: a) suglasnost
predlozenika, b) podroban zivotopis, c) popis radova, d) opis posebnih zasluga i e) jamstvo visokog
uciliSta da ¢e osigurati uvjete za njegov rad — prostor, opremu, nov€anu naknadu i dr. Uz to visoko
uciliste treba predloziti najmanije tri ¢lana povjerenstva — redovitih profesora, od kojih najvise dva ¢lana
smiju biti iz mati¢ne ustanove predlozenika.

3. Ako visoka ucilista predloZe viSe od petnaest umirovljenih redovitih profesora, Odbor za evidenciju i
unapredenje kadrova odabrat ¢e i predloziti Senatu petnaest, kako je predvideno Pravilnikom.

4, Povjerenstva za izbor predlozenika u zvanje professor emeritus, koja imenuje Senat, duzna su
podnijeti Senatu za svakog predlozenika pisano izvje§¢e s ocjenom i svojim miSlienjem do dana
navedenog u odluci o imenovanju.

5. Odluku o izboru predlozenika u poCasno zvanje donosi Senat vec¢inom glasova. lzabranik u
pocasno zvanje professor emeritus ima od dana izbora sva prava predvidena ¢Elancima 2. i 9.
Pravilnika.

6. Povelje o izboru u zvanje professor emeritus uru€uju se izabranicima u pravilu prigodom proslave
Dana Sveucilista.

7. 1zbori:

Ovu tocku vodio je i izvjeStavao o prijedlozima Odbora za evidenciju kadrova prorektor za nastavu i
studente V. Jerolimov.

a) Davanje suglasnosti na izbor umjetnika u znanstveno-nastavna zvanja

Na prijedlog Odbora za evidenciju kadrova Senat je jednoglasno donio ovu



ODLUKU

Daje se suglasnost na izbor dr. sc. Sefke Horvat-Kurbegovié u zvanje izvanrednog profesora. Izbor je
proveden na Akademiji likovnih umjetnosti iz polja umjetnosti — grana kiparska tehnologija.

*

b) Potvrdivanje izbora u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora
Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredivanje kadrova Senat je jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Potvrduje se izbor u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora:

1. dr. sc. Zvonka Benci¢a, Fakultet elekirotehnike i racunarstva, podrucje tehnickih znanosti, polje
elektrotehnike

2. dr. sc. Slobodana Branta, Prirodoslovno-matematicki fakultet, podru€je prirodnih znanosti, polje
fizike

3. dr. sc. Amira Hamzic¢a, Prirodoslovno-matematicki fakultet, podru&je prirodnih znanosti, polje fizike
4. dr. sc. Rade Kalanja, Filozofski fakultet, podruc¢je drustvenih znanosti, polje sociologije

5. dr. sc. Marka Samardzije, Filozofski fakultet, podrucje humanisti¢kih znanosti, polje jezikoslovlja

6. dr. sc. Jasne Sori¢, Farmaceutsko-biokemijski fakultet, podrucje prirodnih znanosti, polje biologije.

*

c) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora na vrijeme od pet
godina
Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova Senat je jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Potvrduje se izbor u znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora na vrijeme od pet godina:

1. dr. sc. Ljiljlane Bedrica, Veterinarski fakultet, podru€je biomedicinskih znanosti, polje veterinarske
medicine

2. dr. sc. Seada Berberovi¢a, Fakultet elektrotehnike i raéunarstva, podrucje tehnickih znanosti, polje
elektrotehnike

3. dr. sc. Marijana Bobinca, Filozofski fakultet, podru¢je humanistickih znanosti, polje znanosti o
knjizevnosti 5

4. dr. sc. Janje Ciglar-Zani¢, Filozofski fakultet, podru¢je humanistickih znanosti, polie znanosti o
knjizevnosti

5. dr. sc. Asje Celebié, Stomatolo$ki fakultet, podrugje biomedicinskih znanosti, polje stomatologije

6. dr. sc. lvana Jeli¢a, Medicinski fakultet, podrucje biomedicinskih znanosti, polje klini¢kih medicinskih
znanosti - kirurgija

7. dr. sc. Ksenije Jorgi¢-Srdak, StomatoloSki fakultet, podrucje biomedicinskih znanosti, polje
stomatologije

8. dr. sc. Josipa Kosa, Veterinarski fakultet, podru¢je biomedicinskih znanosti, polje veterinarske
medicine

9. dr. sc. Ane Maru$i¢, Medicinski fakultet, podrucje biomedicinskih znanosti, polje temeljnih
medicinskih znanosti - anatomija

10. dr. sc. Srecka Pegana, Arhitektonski fakultet, podrucje tehniCkih znanosti, polje arhitekture i
urbanizma

11. dr. sc. Miodraga Roica, Geodetski fakultet, podrucje tehnickih znanosti, polje geodezije

12. dr. sc. Jasne Zivko-Babi¢, StomatoloSki fakultet, podrucje biomedicinskih znanosti, polje
stomatologije

d) Potvrdivanje izbora u znanstveno-nastavno zvanje naslovnog redovitoga profesora na
vrijeme od pet godina
Na prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova Senat je jednoglasno donio ovu



ODLUKU

Potvrduje se izbor dr. sc. Branka Malenice s Klinickog bolnickog centra Zagreb u znanstveno-
nastavno zvanje naslovnoga redovitoga profesora na vrijeme od pet godina. Izbor je proveden na
Medicinskom fakultetu, podrucje prirodnih znanosti, polje biologije.

*

e) Prijedlog Senata za ¢lana Nacionalnog vije¢a za visoku naobrazbu

Senat je o tome, podsietila je rektorica, ve¢ odlu€ivao kada je predlozio dva nova ¢lana Nacionalnog
vije¢a - jednoga umjesto rektorice koja je nakon izbora dala zahtjev da je se razrijeSi duznosti
predsjednice Nacionalnog vije¢a i drugoga umjesto prof. dr. sc. Petra Novoselca koji zbog odlaska na
drugu duznost nije mogao obnadati i duznost ¢lana Nacionalnog vijeéa. Predlozenici Senata za
¢lanove Nacionalnog vije¢a za visoku naobrazbu bili su tada prof. dr. sc. Igor Gliha s Pravnog fakulteta
i rektorica prof. dr. sc. Helena Jasna Mencer. Ministar znanosti i tehnologije G. Flego kada je stupio na
duznost uputio je Vladi prijedlog za razrjeSenje predsjednice Nacionalnog vije¢ca H. J. Mencer te za
novog ¢lana Vijec¢a predlozio prof. dr. sc. Jasminu Havranek, a umjesto P. Novoselca predlozio prof.
dr. sc. Vladu Belaja s Pravnog fakulteta Sveucilista J. J. Strossmayera u Osijeku. Senatski Odbor za
obrazovanje, kulturu i znanost odbio je taj prijedlog uz obrazloZzenje da nijedan senat nijednog
sveucilista nije utvrdio J. Havranek kao svoga predlozenika. Rektorica je zamolila Senat da danas kao
jo$ jedan svoj — novi - prijedlog za ¢lana Nacionalnog vije¢a utvrdi J. Havranek.

Senat je prijedlog prihvatio i bez rasprave donio ovu

ODLUKU

Senat Sveudilista u Zagrebu utvrduje kao svoj prijedlog za ¢lana Nacionalnog vije¢a za visoku
naobrazbu prof. dr. sc. Jasminu Havranek, dekanicu Agronomskog fakulteta.

*kk

8. Nastava i studenti

a) Prihva¢anje nastavnog plana i programa struénog studija graficke tehnologije - prijedlog
Grafickog fakulteta

Rektorica je zatrazila da se prijedlog Grafickog fakulteta skine s dnevnog reda. Premda je Odbor za
organizaciju nastave razmotrio prijedlog i predlaze Senatu da prihvati nastavni plan i program tog
struénog studija, rektorica smatra da tim prijedlogom ni Odbor ne moze biti zadovoljan. Naime, u
obrazlozenju prijedloga Fakultetsko vije¢e navodi da je to strucni studij, koji se izvodi od 1958. godine,
najprije na Visokoj grafickoj Skoli, a od 1990. na Grafickom fakultetu. Kako promjene predlozene u
kurikulumu ne prelaze vise od 25% programskog sadrzaja, Fakultet smatra da prijedlog ne treba
uputiti Nacionalnom vije¢u, ve¢ je dovoljno da ga prihvati samo Senat.

Kurikulumi se, medutim, trebaju mijenjati svakih pet godina. U prijedlogu nema podatka kada je taj
strucni studij - i je li uop¢e ikada - prihvacen ili na Nacionalnom vije¢u za visoku naobrazbu ili na
Senatu. U prijedlogu Fakulteta stoji da je stupanj stru¢ne spreme koji se stjeCe zavrSetkom studija
VI/1, dakle barata se terminologijom od prije 1990. godine. Isto tako, iz prijedloga se ne vidi koji se
strucni naziv stjeCe zavrsetkom studija.

Senat je prihvatio rektori€in prijedlog i skinuo ovu to¢ku s dnevnog reda. Rektorica ¢e o ovom
predmetu razgovarati s dekanicom Grafickog fakulteta.

*kk

9. Poslijediplomski studiji

Ovu je tocku vodio i ukratko obrazlozio prijedloge Centra za poslijediplomske studije prorektor A.
Bjelis.

a) Prihvaéanje novog nastavnhog plana i programa poslijediplomskog znanstvenog studija
biologije na Prirodoslovho-matemati¢kom fakultetu



Senat je bez rasprave prihvatio prijedlog i donio ovu
ODLUKU

Na osnovi provedenog postupka prihvaéanja tog poslijediplomskog studija i pozitivnog misljenja
Nacionalnog vijeca za visoku naobrazbu sa 17. sjednice od 2. prosinca 2002. prihvaca se novi
nastavni plan i program poslijediplomskog znanstvenog studija biologije na Prirodoslovno-
matematickom fakultetu Sveucili§ta u Zagrebu.

b) Prihvaé¢anje novog nastavnog plana i programa poslijediplomskog znanstvenog studija
genetike i oplemenjivanja bilja na Agronomskom fakultetu

Senat je bez rasprave prihvatio prijedlog i donio ovu
ODLUKU

Na osnovi provedenog postupka prihva¢anja tog poslijediplomskog studija i pozitivnog misljenja
Nacionalnog vijeca za visoku naobrazbu sa 17. sjednice od 2. prosinca 2002. prihvaca se novi
nastavni plan i program poslijediplomskog znanstvenog studija genetike i oplemenjivanja bilja na
Agronomskom fakultetu SveudiliSta u Zagrebu. Fakultet je predlozio da naziv studija bude
bilinogojstvo, ali je prihvatio ovaj primjereniji naziv koji je predlozilo Nacionalno vijeée za visoku
naobrazbu.

c) Odobrenje raspisa natjecaja za upis studenata na poslijediplomski znanstveni studij
prostornog planiranja, urbanizma i parkovne arhitekture na Arhitektonskom fakultetu

Obnovljeni program tog poslijediplomskog znanstvenog studija prihvatio je Senat 20. sijecnja 1998.
Nakon toga izvedena su dva ciklusa tog studija. Kako Arhitektonski fakultet priprema novi
poslijediplomski doktorski studij za koji, nakon zavrSetka izrade nastavnog programa i potrebne
procedure prihvacanja, nije realno odekivati mogucénost upisa u narednoj godini, Fakultet moli
suglasnost za odobrenje raspisa natje€aja za upis na joj jedan neizmijenjeni ciklus navedenog
poslijediplomskog studija.

Senat je bez rasprave prijedlog prihvatio i donio ovu
ODLUKU

Odobrava se raspis natje€aja za upis studenata na poslijediplomski znanstveni studij prostornog
planiranja, urbanizma i parkovne arhitekture na Arhitektonskom fakultetu u ak. god. 2002./2003.

d) Promjena naziva poslijediplomskog znanstvenog studija magistarski i doktorski studij
medicinskih znanosti u: doktorski studij biomedicine i zdravstva na Medicinskom fakultetu

Medicinski fakultet predlaze promjenu naziva poslijediplomskog studija jer bi se od ak. god.
2002./2003. na Fakultetu izvodio trogodiSnji poslijediplomski znanstveni studij za stjecanje
akademskog stupnja doktora medicinskih znanosti. Dosadasnji magistarski studij prestao bi postojati
kao naslovom izdvojeni studij, a dok Zakon dopusta, studenti bi nakon dvije godine mogli prekinuti (tj.
zavrsiti) doktorski studij stjecanjem akademskog stupnaj magistra medicinskih znanosti.

Senat je prijedlog prihvatio bez rasprave i jednoglasno donio ovu



ODLUKU

Odobrava se promjena naziva poslijediplomskog znanstvenog studija na Medicinskom fakultetu u
doktorski poslijediplomski studij biomedicine i zdravstva (Ph.D. Program Biomedicine and Health
Sciences).

*kk

10. Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti

Na prijedlog svoga Povjerenstva za pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti, koji je prijedlog
utemeljen na izvjeS¢ima stru€nih povjerenstava fakultetskih vijeca, Senat je, nakon rasprave u kojoj su
sudjelovali D. Krapac, prorektor A. Bjeli§, rektorica, T. Curko i M. Bartoluci, a u kojoj je bilo rijegi o
jeziku predlozenih tema (teme mr. sc. Sa8e Poljanec-Bori¢ i mr. sc. Ede Rajha na Ekonomskom
fakultetu) odnosno o nejasnoci teme: zeli |i doktorska disertacija raspravljati o metodologiji ili kroz
metodologiju koja se sugerira u naslovu Zeli raspravljati o odredenim znanstvenim sadrzajima (tema
mr. sc. Zelika Orihovca na Medicinskom fakultetu) — uz preporuku mentorima odnosno
fakultetskim vijecima da obrate pozornost hrvatskom jeziku i metodologiji pri utvrdivanju tema
- jednoglasno donio najprije ovu

ODLUKU

Odobrava se pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti izvan doktorskog studija ovim
predloZenicima: 5

1. mr. sc. Borisu Vuéi¢u Snepergeru, Arhitektonski fakultet,

tema: Razvoj gradskih vrata u Istri

2. mr. sc. Nani Palini¢, Arhitektonski fakultet,

tema: RijeCka kazalista — nastanak, kontinuitet i znacaj kazali$nih zgrada i scenskih prostora u razvitku
urbane strukture grada

3. mr. sc. Jesenki Pibernik, Arhitektonski fakultet,

tema: Estetika hipermedija - prividna dimenzija arhitektonske prezentacije i realizacije

4. mr. sc. Zoranu Sindraku, Agronomski fakultet,

tema: Utjecaj agroekoloskih ¢imbenika na sastav fenola u uljima nekih kultivara masline u Istri
5. mr. sc. Snjezani Bolari¢, Agronomski fakultet,

tema: Procjena agronomskih svojstava djetelinsko-travnih smjesa znac€ajnih za oplemenjivanje i
proizvodnju 5

6. mr. sc. Mirni Pavleti¢ Zupié¢, Ekonomski fakultet,

tema: Utjecaj politike konkurencije na trgovinsku politiku Republike Hrvatske

7. mr. sc. Ani Mariji Boromisa, Ekonomski fakultet,

tema: Prvi krug proSirenja Europske unije na zemlje Srednje i Istocne Europe — posljedice na
gospodarstvo Hrvatske

8. mr. sc. Kristini Afri¢, Ekonomski fakultet,

tema: Ekonomsko-ekoloski aspekti odrzivog razvitka

9. mr. sc. Jasni Leni¢ek-Krleza, Farmaceutsko-biokemijski fakultet,

tema: Protromboticki riziéni ¢imbenici u djece sa cerebrovaskularnim bolestima

10. mr. sc. Robertu Fapcu, Fakultet organizacije i informatike,

tema: ProSirenje modela za vrednovanije trziSne konkurentnosti

11. mr. sc. Aleksandri Sander, Fakultet kemijskog inzenjerstva i tehnologije,

promjena teme: Komparativna istrazivanja kinetike susenja ¢vrstih materijala

12. mr. sc. Kresimiru Grilcu, Fakultet strojarstva i brodogradnje,

tema: Otpornost na troSenje sol-gel ZrO, prevlaka

13. mr. sc. Ljiljani Hlupié, Medicinski fakultet,

tema: Mogucnost ranog otkrivanja adenokarcinoma vrata maternice

14. mr. sc. Lani Ruzié¢, Medicinski fakultet,

tema: Razlike izmedu izvornih i dirigiranih taksona karakteristika i sposobnosti sportada razli¢itih
sportova

15. mr. sc. Milanu Stanojevi¢u, Medicinski fakultet,

tema: Znacaj volumenskih ispitivanja mozga trodimenzionalnim ultrazvukom u vaginalno porodene
donoSene novorodencadi tijekom prvog tjedna zivota

16. mr. sc. Feodori Stipoljev, Medicinski fakultet,



tema: Znacaj genotipizacije polimorfizma angiotenzin-konvertiraju¢eg enzima kao molekularnog
biljega trudno¢om potaknute hipertenzije

17. mr. sc. Korneliju Brki¢u, Medicinski fakultet,

tema: Biometrijska analiza pokazatelja prehrambenog stanja u Hrvatskoj vojsci

18. mr. sc. Petru Gacini, Medicinski fakultet,

tema: Koncentracija inhibitora faktora tkivnog puta u bolesnika s dubokom venskom trombozom
lije€enih nefrakcioniranim i niskomolekulskim heparinom

19. mr. sc. Juri Miratu, Medicinski fakultet,

tema: Endotelna funkcija u ispitanika s hipertenzivhom reakcijom u testu opterecenja

20. mr. sc. Damiru Petravi¢u, Medicinski fakultet,

tema: Teletermografska analiza kontralateralnih korespondentnih u€inaka funkcijskog bloka perifernog
osjetnog zivca u ljudi

21. mr. sc. Mihajlu Strelcu, Medicinski fakultet,

tema: Usporedba dviju izvornih tehnika rekonstrukcije maternice pri laparaskopskoj enukleaciji
intramuralnog mioma

22. mr. sc. Iri Koki¢, Pravni fakultet,

tema: Kaznenopravna zastita tjelesnog integriteta i zdravlja ljudskog bi¢a

23. mr. sc. Jasenku Marinu, Pravni fakultet,

tema: Priviemena mjera zaustavljanja broda

24. mr. sc. Ani Vukeli¢, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Generalizacije Eulerove formule i srodne nejednakosti

25. mr. sc. Svjetlani Krstulovi¢ Sifner, Prirodoslovno-matematicki fakultet, tema: Dinamika
populacije crnog muzgavca Eledone moschata (Lamarck, 1798) u Jadranskom moru

26. mr. sc. Nenadu Jal$enjaku, Prirodoslovno-matematicki fakultet,

tema: Primjena zakona o djelovanju masa na proces micelizacije: novi postupak istovremenog
odredivanja micelizacijskih parametara pomoc¢u konduktometrijske titracije

27. mr. sc. Tajani Amsel Zelenika, Veterinarski fakultet,

tema: Patogeneza zarazne bolesti burze u tovnih pili¢a inficiranih intermedijarnim i vrlo virulentnim
virusom

u okviru doktorskog studija:
28. Sasi Mrkicu, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,
tema: Utjecaj vanjskih ¢imbenika na promjenu permeacijskih karakteristika monofilmova i laminata

*

Senat je zatim donio i ovaj
zakljucdak:

Eknomskom fakultetu vracaju se prijedlozi za odobravanje pokretanja postupka stjecanja doktorata
znanosti, s preporukom da se naslovi njihovih disertacija preoblikuju, ovih dvaju predlozenika:

29. mr. sc. Sase Poljanec-Bori¢, tema: Privatizacija hotelijerstva kao preduvjet izgradnje
konkurentnosti hrvatske turisticke ponude (mozda: Privatizacija u hotelijerstvu preduvjet
konkurentnosti...)

30. mr. sc. Ede Rajha, tema: Utjecaj elemenata marketinSkog miksa na nastajanje trzine vrijednosti
marke (naslov nerazumljiv)

Medicinskom fakultetu vraca se prijedlog, s istom preporukom, predloZenika

31. mr. sc. Zeljka Orihovca, tema: Procjena povezanosti spontanog abortusa i rascjepa usne i/ili
nepca (o ¢emu se raspravlja u disertaciji: 0 metodologiji ili kroz metodologiju o odredenim znanstvenim
sadrzajima?)

11. Nostrifikacije

O prijedlogu Stalnog povjerenstva za priznavanje diploma — koji je predlozio priznavanje 14 stranih
diplome u redovitom postupku i jedne nakon ispunjenog uvjeta (polozeni ispit iz hrvatskoga
standardnoga jezika i knjizevnosti — razvila se dosta duga rasprava, u kojoj su sudjelovali: T. BaSi¢,



rektorica, J. Crnko, T. Hunjak, prorektor A. Bjeli§, T. Curko, J. Baloban, prorektorica V. Vizek-Vidovic,
I. Juras, I. Vickovi¢, N. Budak i J. Kos.

U raspravi je bilo rije€i o priznavanju diploma ste€enih na njemackim struénim visokim $kolama
(Fachhochschule) nakon c&etverogodiSnjeg studija, o mjerodavnosti za priznavanje diplome iz
operacijskih istrazivanja i o priznavanju stru¢nog naslova magistra (nije rije¢ o magistru znanosti). Za
neke prijedloge priznavanja diploma stecenih na stru¢nim studijima kojima se priznaje istovrijednost sa
sveuciliSnima izrazena su mislienja da bi ih trebalo vratiti Povjerenstvu, ali — upozoreno je - vra¢anje
bez konkretnog, dobro utemeljenog prijedloga Sto bi trebalo promijeniti i kako smatra se nesvrhovitim.
Takoder, izrazeno je puno povjerenje u ozbiljnost i u argumentaciju Stalnog povjerenstva, potvrdenu i
prilozenim misljenjima mjerodavnih tijela. Napomenuto je uz koliko poteSkoéa Povjerenstvo obavlja taj
posao i izrazeno je stajaliSte da treba priznavati visoko$kolske diplome ste€ene u inozemstvu premda
nisu usporedive ni s kakvim nasima.

Prorektor A. Bjeli§ smatra da ¢e biti korisno za buduéi rad Povjerenstva prenijeti mu raspravu koja se
danas o nostrifikacijama vodila na Senatu.

Nakon rasprave Senat je ve¢inom glasova (uz pet suzdrzanih) prihvatio sve prijedloge svojeg Stalnog
povjerenstva za priznavanje diploma odnosno prijedloge posebnih struénih povjerenstava za
priznavanje pojedinih diploma, koje su potpisali svi ¢lanovi struénih povjerenstava, i donio ova

RJESENJA:

1. Tomislav BoSnjak

Diplomi bachelor of arts, koju je Tomislav BoSnjak stekao 1985. na Monash University, Melbourn,
Australija, priznaje se potpuna istovrijednost s domacom diplomom o zavrS§enom sveuciliSsnom
dodiplomskom studiju, tj. visoka struéna sprema, iz podru¢ja humanistickih i druStvenih znanosti
(slavistika i politologija).

(Stru€no povjerenstvo: prof. dr. sc. Zvonko Kovag i dr. sc. Anita Peti Stanti¢ s Filozofskog fakulteta i
prof. dr. sc. Zvonko Posavec s Fakulteta politickih znanosti.)

*

2. Sandra Cviki¢

Diplomi bachelor of arts (english and sociology) koju je Sandra Cviki¢ stekla 2001. na University of
Western Ontario, Kanada, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavr§enom
sveuciliSnom dodiplomskom studiju, tj. visoka struéna sprema, iz podru¢ja humanisti¢kih i drustvenih
znanosti (engleski jezik i sociologija).

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Vladimir Ivir s Filozofskog fakulteta, prof. dr. sc. Josip Kregar s
Pravnog fakulteta i dr. sc. Ljiljana Kaliterna Lipov€an s Instituta druStvenih znanosti lve Pilara.)

*

3. Natasa Jelaca

Diplomi master of arts (comparative European social studies), koju je Natasa Jelaca stekla 2000. na
University of North London, Velika Britanija (studij se izvodio u Maastrichtu), priznaje se potpuna
istovrijednost s domac¢om diplomom o zavrS§enom znanstvenom poslijediplomskom studiju iz podrucja
druStvenih znanosti, europski studiji na polju socijalne djelatnosti, i priznaje joj se akademski stupan;
magistra drustvenih znanosti, socijalne djelatnosti/socijalna politika.

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Marina Ajdukovi¢ s Pravnog fakulteta — Studijskog centra za
socijalni rad, prof. dr. sc. Zvonko Leroti¢ s Fakulteta politickih znanosti, i doc. dr. sc. SiniSa ZrinS€ak s
Pravnog fakulteta — Studijskog centra za socijalni rad.)

*

4. Ilva Grahovac Jurkota

Diplomi laurea in lingue e letterature straniere - lingua tedesco, (triennale) lingua inglese, koju je Iva
Grahovac Jurkota stekla 2000. na Universita Ca'Foscari, Venecija, Republika ltalija, priznaje se
potpuna istovrijednost s domaéom diplomom o zavrS§enom sveuciliSnom dodiplomskom studiju i
ste€enoj visokoj struénoj spremi iz podrucja humanisti¢kih znanosti, jezikoslovlje (A: njemacki jezik i
knjizevnost i B: engleski jezik i knjizevnost).

(Stru€no povjerenstvo: prof. dr. sc. Viktor Zmegac, professor emeritus Sveucilista u Zagrebu, prof. dr.
sc. Damir Kalogjera i prof. dr. sc. Mladen Machiedo — svi s Filozofskog fakulteta.)



5. lvan Novak

Diplomi diplome d'Université — études superieures Européennes (studij civilizacije), koju je lvan Novak
stekao 2002. na Université de Nancy, Francuska, priznaje se potpuna istovrijednost s domacom
diplomom o zavrS§enom znanstvenom poslijediplomskom studiju iz podruc¢ja druStvenih znanosti i
priznaje mu se akademski stupanj magistra drustvenih znanosti — europski studiji.

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Zvonko Leroti¢ i prof. dr. sc. Radovan Vukadinovi¢ s Fakulteta
politickih znanosti te doc. dr. sc. Mario Jelu$i¢ s Pravnog fakulteta.)

*

6. Jelena Novakovi¢

Diplomi bachelor of arts - english, koju je Jelena Novakovi¢ stekla 2001. na Seattle Pacific University,
SAD, priznaje se potpuna istovrijednost s domacom diplomom o zavrSenom sveuciliSnom
dodiplomskom studiju i ste€enoj visokoj stru¢noj spremi iz podrucja humanisti¢kih znanosti (engleski
jezik i knjizevnost).

(Stru€no povjerenstvo: prof. dr. sc. Damir Kalogjera, prof. dr. sc. Vladimir lvir i prof. dr. sc. Sonja Basi¢
— svi s Filozofskog fakulteta.)

7. Sonja Nusinovié

Diplomi master of arts koju je Sonja NuSinovi¢ stekla 200. na Webster University, School of Business
& Technology, Saint Luis, Missouri, SAD — studij u Becu, priznaje se potpuna istovrijednost s
domacom diplomom o zavr§enom struénom poslijediplomskom studiju iz podrucja drustvenih znanosti,
politologija/medunarodni odnosi, i priznaje joj se struéni naziv magistra.

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Radovan Vukadinovic i prof. dr. sc. SiniSa Tatalovi¢ s Fakulteta
politickih znanosti te prof. dr. sc. SiniSa Rodin s Pravnog fakulteta.)

*

8. Damir Pavi¢

Diplomi Diplom-Ubersetzer (FH), koju je Damir Pavi¢ stekao 2000. na Fachhochschule Kéin, Savezna
Republika Njemacka, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavrSenom
sveuciliSnom dodiplomskom studiju iz podru¢ja humanisti¢kih znanosti — studij prevodilastva, tj. visoka
stru¢na sprema i struéni naziv diplomirani prevodilac za engleski/njemacki i $panjolski/njemacki jezik.
(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Vladimir lvir, prof. dr. sc. Mirjana Poli¢-Bobic i prof. dr. sc. Mirko
Gojmerac - svi s Filozofskog fakulteta.)

9. Irena Peharda

Diplomi bachelor of science (operacijska istrazivanja), koju je Irena Peharda stekla 2001. na Akademiji
West Point, SAD, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavr§enom sveuciliSom
dodiplomskom studiju, tj. ste€ena visoka stru¢na sprema iz podrucja prirodnih znanosti, polje
matematika, grana primijenjena matematika i matematiCko modeliranje, disciplina: operacijska
istrazivanja.

(Strucno povjerenstvo: prof. dr. sc. Kresimir Cosié s Fakulteta elektrotehnike i ragunarstva, prof. dr. sc.
Nikola Saki¢ s Fakulteta strojarstva i brodogradnje i prof. dr. sc. Luka Nerali¢ s Ekonomskog fakulteta.)

*

10. Martina Petrovié¢

Diplomi bachelor of arts (international relations, psychology), koju je Martina Petrovi¢ stekla 1999. na
Webster University, SAD, studij u Be€u, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o
zavrSenom sveuciliSnom dodiplomskom studiju, tj. visoka stru¢na sprema, iz podru¢ja drustvenih
znanosti (medunarodni odnosi).

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Radovan Vukadinovi¢ i prof. dr. sc. Viatko Mileta s Fakulteta
politickih znanosti i prof. dr. sc. Meri Tadinac Babi¢ s Filozofskog fakulteta.)

*



11. lvona Radi¢

Diplomi diplomiranog inZenjera tehnologije, koju je Ivona Radi¢ stekla 2001. na Tehnoloskom
fakultetu, Novi Sad, SRJ, priznaje se potpuna istovrijednost s domac¢om diplomom o zavrSenom
sveuciliSnom dodiplomskom studiju, tj. visoka stru¢na sprema, iz interdisciplinarnog podrucja tehnickih
i biotehni€kih znanosti — tehnologija, te joj se priznaje steceno stru¢no zvanje diplomiranog inzenjera
tehnologije.

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Slobodan Grba s Prehrambeno-biotehnoloskog fakulteta, prof. dr.
sc. Slobodan Rendi¢ s Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta i prof. dr. sc. Emir Hodzi¢ s Fakulteta
kemijskog inzenjerstva i tehnologije.)

12. Nikolina Sain .

Diplomi master of arts in mass communication, koju je Nikolina Sain stekla 2001. na University of
North Carolina, SAD, priznaje se potpuna istovrijednost s domaéom diplomom o zavrSenom
znanstvenom poslijediplomskom studiju iz podrucja druStvenih znanosti, politologija/masovne
komunikacije, i priznaje joj se akademski stupanj magistra drustvenih znanosti, masovne
komunikacije.

(Stru¢éno povjerenstvo: prof. dr. sc. Zvonko Leroti¢, prof. dr. sc. Marko Sapunar i doc. dr. sc. Stjepan
Malovi¢ — svi s Fakulteta politickih znanosti.)

13. Laurita Pavlisak

Diplomi diplomiranog inZenjera farmaceutske tehnologije, koju je Laurita PavliSak stekla 2001. na
Fachhochschule Lippe, Savezna Republika Njemacka, priznaje se potpuna istovrijednost s domaéom
diplomom o zavrSenom sveuciliSnom dodiplomskom studiju, tj. visoka stru¢na sprema, iz
interdisciplinarnog podrucja biotehnologije i farmaceutske tehnologije, i priznaje joj se ste€eni strucni
naziv diplomiranog inzenjera tehnologije (farmaceutska tehnologija).

(Struéno povjerenstvo: prof. dr. sc. Mira Becirevic-La¢an i prof. dr. sc. Slobodan Rendi¢ — oboje s
Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta i prof. dr. sc. Sre¢ko MatoSi¢ s Prehrambeno-biotehnoloSkog
fakulteta.)

14. Ninoslava Po¢uéa

O ovom je prijedlogu Senat raspravljao drugi put — nakon rasprave na sjednici u listopadu 2002.
prijedlog nije prihvatio i zatrazio ponovno ocitovanje struénog povjerenstva.

Stru€no povjerenstvo ostalo je kod svojeg prvog prijedloga, dodatno ga obrazlozilo i ponovno uputilo
Senatu na odluku. Senat je prihvatio obrazlozenje i prijedlog.

Diplomi master of arts, international journalism (print), koju je Ninoslava Pocuca stekla 2000. na
University of Westminster, London, Velika Britanija, priznaje se potpuna istovrijednost s domacom
diplomom o zavrSenom struénom poslijediplomskom studiju iz podruc¢ja drustvenih znanosti,
specijalnost u medunarodnom novinarstvu (tisak), i priznaje joj se stru€ni naziv magistra
medunarodnog novinarstva.

(Struéno povjerenstvo: doc. dr. sc. Zrinjka Perugko-Culek s Instituta za medunarodne odnose, prof. dr.
sc. Marko Sapunar i prof. dr. sc. Nenad Prelog — obojica s Fakulteta politickih znanosti.)

*

15. Renata Tatara

Senat je svojim rjeSenjem od 15. sijeénja 2002. uvjetovao potpuno priznavanje diplome nastavnika
srpskog i hrvatskog jezika i jugoslavenske knjizevnosti koju je Renata Tatara stekla 1994. na
Pedagoskoj akademiji u Banjoj Luci, Bosna i Hercegovina, provierom znanja hrvatskog jezika. Renata
Tatara polozila je na Filozofskom fakultetu, na Odsjeku za kroatistiku, 19. studenoga 2002. ispit iz
hrvatskog standardnoga jezika i knjizevnosti.

Prema tome, njezinoj se diplomi priznaje potpuna istovrijednost s negdasnjom domaé¢om diplomom o
zavrSenom studiju za stjecanje viSe stru¢ne spreme odnosno o zavr§enom struénom dodiplomskom
studiju za izobrazbu nastavnike i priznaje joj se stru€ni naziv nastavnika srpskog i hrvatskog jezika i
knjizevnosti.



(Stru€no povjerenstvo: prof. dr. sc. Dusan Marinkovi¢, prof. dr. sc. Zvonko Kovag i prof. dr. sc. Vladimir
Pandzi¢ — svi s Filozofskog fakulteta.)

12. Znanstveno-nastavna literatura

Na prijedlog Povjerenstva za znanstveno-nastavnu literaturu — u novom sazivu pod predsjedanjem
predjednika prof. dr. sc. Stanislava Bolance - Senat je jednoglasno bez rasprave donio ovu

ODLUKU

I. Odobrava se izdavanje ovih naslova kao sveucilisnih izdanja:

Diskretna matematika, drugo nepromijenjeno izdanje, sveucilisni udzbenik, autor dr. sc. Darko
Zubrini¢, predlagac je Fakultet elektrotehnike i racunarstva. Recenzenti: dr. sc. Darko Veljan, red. prof.
Prirodoslovno-matematickog fakulteta, dr. sc. Andrej Dujella, izv. prof. Prirodoslovno-matematickog
fakulteta, dr. sc. Dimitrije Ugrin-Sparac, red. prof. Fakulteta elektrotehnike i racunarstva, dr. sc. Mario-
Osvin Pavéevié, doc. Fakulteta elektrotehnike i racunarstva;

Tehnike spajanja i razdvajanja materijala, sveuciliSni udzbenik, autor dr. sc. Mirko Goji¢, predlaga¢
je Metalurski fakultet. Recenzenti: dr. sc. Igor Rozani¢, red. prof. Tehni¢kog fakulteta SveudciliSta u
Rijeci, u mirovini, dr. sc. Kajo Grubic¢, red. prof. Fakulteta strojarstva i brodogradnje, dr. sc. Smiljko
Jaksi¢, tehnicki direktor Tvornice parnih kotlova, u mirovini;

Ekonomika i menadZment sporta, 2. dopunjeno i izmijenjeno izdanje, sveuciliSni udzbenik, autor
dr. sc. Mate Bartoluci, predlagac je Kinezioloski fakultet. Recenzenti: akademik Viadimir Stipetic,
professor emeritus Sveucilista u Zagrebu, red. prof. Ekonomskog fakulteta, u mirovini, dr. sc. Marica
Skrii¢, izv. prof. Ekonomskog fakulteta, dr. sc. Lovorka Galetic¢, izv. prof. Ekonomskog fakulteta, dr. sc.
Dragan Milanovi¢, red. prof. Kineziolo$kog fakulteta;

Matematika 1, sveuciliSni udzbenik, autorica dr. sc. Sanja Marusi¢, predlaga¢ je Fakultet prometnih
znanosti. Recenzenti: dr. sc. Elizabeta Kovac-Striko, izv. prof. Fakulteta prometnih znanosti, dr. sc.
Nenad Antoni¢, izv. prof. Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta, dr. sc. Andrej Duijella, izv. prof.
Prirodoslovno-matematickog fakulteta; 3

Oftalmologija, sveuciliSni udzbenik grupe autora, urednik dr. sc. Jakov Siki¢, predlaga¢ je Medicinski
fakultet. Recenzenti: dr. sc. Zdravko Mandié, red. prof. StomatoloSkog fakulteta, dr. sc. Milan
IvaniSevi¢, red. prof. Medicinskog fakulteta SveuciliSta u Splitu, dr. sc. Tatjana Filipovi¢, doc.
Medicinskog fakulteta Sveucilista u Rijeci;

Kirurgija za stomatologe, sveuciliSni udzbenik grupe autora, urednik dr. sc. Mario Lidinski, predlagac
je StomatolosSki fakultet. Recenzenti: dr. sc. Predrag Keros, professor emeritus SveuciliSta u Zagrebu,
red. prof. Medicinskog fakulteta, u mirovini, dr. sc. Goran Knezevic, red. prof. Stomatoloskog fakulteta,
dr. sc. Andrija Georgijevi¢, red. prof. StomatoloSkog fakulteta, u mirovini, dr. sc. Janko Hancevi¢, red.
prof. Medicinkog fakulteta, u mirovini.

13. Povjerenstva i odbori Senata — imenovanje novih ¢lanova

Rektorica je napomenula da su danas svi ¢lanovi Senata dobili popis svih senatskih povjerenstava i
odbora, s popisom njihovih ¢lanova i izabranih predsjednika nakon konstituirajuéih sjednica. Predlozila
je dvije dopune: da se u Povjerenstvo za znanstveno-nastavnu literaturu imenuje prof. dr. sc. Mato
Grgi¢ s Ekonomskog fakulteta, a u Odbor za Sport prof. dr. sc. Tihomir Vrane$evi¢, takoder s
Ekonomskog fakulteta.

Rektorica je zamolila sve dekane da to bolje suraduju s koordinatorima, predsjednicima i ¢lanovima
ovih radnih tijela jer su njihova zaduzenja velika a velika je i njihova odgovornost za razvoj i fakulteta i
akademija, a i Sveucilista u cjelini.

N. Budak je iznio primjedbu na sastav radnih tijela: trebalo je voditi rauna da predsjednici ne budu —u
dva tijela — s istih fakulteta. Odgovorila je rektorica: za predsjednike povjerenstava obi¢no su birani oni
koji su veé otprije djelovali u tim tijelima radi kontinuiteta. Druga primjedba N. Budaka odnosi se na
¢lana Povjerenstva za priznavanje diploma iz reda studenata T. Madzara: dopisom koji je potpisao
(odnosi se na mislienje studenata Medicinskog fakulteta o prijedlogu osnivanja Biomedicinskog
sredista na Salati) diskvalificirao se za ¢lanstvo u tom povjerenstvu. D. Jeli¢ ¢e o ovoj primjedbi
obavijestiti Predsjednistvo Studentskog zbora pa ¢e ono odluditi.



Senat je zatim prihvatio prijedlog za dopunu ¢lanova dvaju tijela i donio ovu
ODLUKU

I. U Povjerenstvo za znanstveno-nastavnu literaturu imenuje se novi ¢lan: prof. dr. sc. Mato Grgi¢
s Ekonomskog fakulteta.
Il. U Odbor za Sport imenuju se novi ¢lan: prof. dr. sc. Tihomir VraneSevi¢ s ekonomskog fakulteta.

*kk

14. Davanje suglasnosti nha odluke o izmjenama i dopunama statuta Pravnog fakulteta i
Akademije likovnih umjetnosti Sveucilista u Zagrebu

Prijedlozi su — obavijestila je O. Sarlog-Bavoljak — u materijalu za sjednicu. Ukratko ih je obrazlozila:
izmjene Statuta Akademije likovnih umjetnosti vezane su uz ve¢ prije donesenu odluku Senata o
promjeni naziva programa studija, a izmjene Statuta Pravnog fakulteta odnose se na unutrasnje
poboljSanje i unapredenje rada njegovih tijela i na osnivanje Centra za upravne studije kao nove
ustrojbene jedinice.

Senat je potom jednoglasno donio ovu

ODLUKU

I. Daje se suglasnost Akademiji likovnih umjetnosti Sveucilista u Zagrebu za izmjene i dopune
Statuta vezane uz promjenu naziva studija za restauriranje-

-konzerviranje umjetnina (Cl. 28. st. 3, ¢l. 42. st. 2, ¢l. 54. st. 5, &l 56. st. 1, €l. 63. st. 5, ¢l. 81. st. 1.
podstavak 5, €l. 83. st. 4, ¢l. 92. st. 3, €l. 100. st. 1, &l. 101. st. 1.i €l. 102. st. 1).

Il. Daje se suglasnot Pravhom fakultetu na izmjene i dopune Statuta u €l. 2. st. 5, ¢l. 6, ¢l. 17. novi
stavak 2, €l. 28, novi ¢l. 41a, €l.57. u kojem se briSe 3. st., ¢l. 74. st. 1, &l. 75, ¢l. 84. st 1. — bride se
alineja 2, iza st. 2. dodaje se novi st. 3, €l. 87. st. 3, ¢l. 88. st. 3.i 4, €l. 89. st. 2, €l. 90. st. 2, &l. 98. st.
1.1 2, ¢l. 95.- briSe se st. 4, dodaju se novi ¢lanci 96a, 96b i 96c, ¢l. 97. st. 2. - dodaje se novi st. 3, ¢l.
99, ¢l. 100. st. 1, ¢l. 102, 103, 104, 105, 106.i 107, ¢l. 103. st. 1.

*%k%k

15. Davanje suglasnosti Farmaceutsko-biokemijskom fakultetu za

a) pokretanje i provodenje postupka javhog nadmetanja za ustupanje radova na obnovi
procelja zgrade i sanaciji stolarije

b) nabavu iznanstvene opreme

Nakon obrazloZenja prorektora T. Hunjaka i rektorice Senat je donio ovu

ODLUKU

Daje se suglasnost Farmaceutsko-biokemijskom fakultetu

a) za pokretanje i provodenje postupka javnog nadmetanja za ustupanje radova na obnovi procelja
zgrade i sanaciji stolarije, i

b) za nabavu znanstvene opreme.

16. Dopuna ¢l. 8. Sporazuma o organiziranju i izvodenju Studija dizajna

Na prijedlog voditelja Studija dizajna i nakon obrazloZenja rektorice Senat je bez rasprave jednoglasno
donio ovu

ODLUKU

Dopunjuje se Clanak 8. Sporazuma o ustroju, organiziranju i izvodenju nastave Studija dizajna
Sveucilista u Zagrebu novim stavkom 4. koji glasi:



"Voditelju Studija dizajna u radu pomaze pomocnik voditelja. Na prijedlog voditelja studija izabire ga
Strucno vijece Studija dizajna, na vrijeme od dvije godine, te moze ponovno biti izabran na istu
duznost jo$ jednom.

Pomoénik voditelja studija je nastavnik izabran u znanstveno-nastavno zvanje."

17. Davanje suglasnosti Prehrambeno-biotehnoloskom fakultetu na zaklju¢ivanje ugovora za
postavljanje jambo-plakata na zemljiStu kojim se Fakultet koristi

Na prijedlog Fakulteta, koji je obrazlozen u pisanom materijalu prilozenom za raspravu, Senat je, uz
potporu Odbora za poslovanje SveuciliSta tom prijedlogu, bez rasprave jednoglasno donio ovu

ODLUKU

Daje se suglasnost Prehrambeno-biotehnoloskom fakultetu da zakljuci ugovor za postavljanje jambo-
plakata na zemljiStu kojim se Fakultet koristi, a Sveuciliste je uknjizeno kao vlasnik.

18. Produljenje mandata Upravnom vije¢u SRCE-a

Na prijedlog SveuciliSnog racunskog centra, koji je obrazlozen u pisanom materijalu prilozenom za
raspravu, Senat je, uz potporu Odbora za poslovanje Sveucilista tom prijedlogu, donio ovu

ODLUKU

Upravno vije¢e SveuciliSnog racunskog centra u sadasnjem sastavu (imenovano odlukom Upravnog
vijeéa SveuciliSta u Zagrebu 21. prosinca 2000) nastavlja obavljati svoje funkcije do imenovanja
novog.

19. Ostalo

a) T. Curko je zamolio da se pri pripremi materijala za sjednicu Senata oznadi koji materijal pripada
kojoj tocki dnevnog reda.

b) J. Kos je postavio pitanje o promjenama u zakonu koji je bio na saborskoj raspravi a tiCu se
imenovanja drzavnih duznosnika, i prema tome pripadajuc¢ih placa. U tom zakonu izrijekom stoji da
rektor i prorektori jesu drzavni duznosnici. Prema tumacenju &inovnika u Ministarstvu znanosti, u
drzavne duznosnike uvrsteni su i dekani i prodekani. Zanima ga je li to to¢no.

Rektorica je obavijestila da je o tome bilo rijeci i na Rektorskom zboru. Ne zna to¢nu informaciju, ali
pokrenulo se pitanje uopée o imenovanju rektora i prorektora te dekana i prodekana drzanim
duznosnicima — to je pitanje koje zadire u autonomiju sveucilista i u akademsku slobodu svakog
pojedinog profesora na toj duznosti. Zatrazena je o tome informacija od ministra.



¢) N. Budak je postavio pitanje mogu li sjednice Senata pocinjati u 14 sati.

Rektorica je predloZila da Senat ipak pocinje u 16 sati, a bude li se raspravljalo o tematskim tockama,
kao Sto je danas bilo o Biomedicinskom sredis$tu na Salati, takve ¢e se sjednice sazivati kao
izvanredne.

d) B. Radovanci¢ je podsjetio da postoji ugovor o suradnji SveuciliSta s Gradom Zagrebom.
Postojanje tog ugovora ponukalo ga je da se podsjeti i na brojne rasprave o prostoru Edukacijsko-
rehabilitacijskog fakulteta — sada se taj problem viSe i ne spominje. Postaje malodusan, osobito nakon
razgovora F. Paraca s ministricom Zeljkom Antunovi¢ — taj je razgovor bio obeshrabrujuci, premda se
prostorom raspolaze, barem vojnim. Pogleda li se povijest od osamdesetih godina naovamo,
Sveuciliste stalno donosi planove razvoja. | od toga dosada nije bas niSta ostvareno. Predlaze da se
posebna tematska sjednica Senata posveti utvrdivanju prostornog plana razvoja SveuciliSta u
Zagrebu, da se inzistira da taj prostorni plan razvoja prihvati Sabor i da se svake godine u proraunu
predvidi rjeSavanje jednog problema. Prostorni uvjeti Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta su
katastrofalni — molio je zato ve¢ da Senat donese odluka i o prestanku rada Fakulteta. Sada viSe ne
trazi podrSku svome zahtjevu da se rijeSe prostorni problemi njegova fakulteta, sada trazi akciju, trazi
da se na razini Sveucilista utvrdi kada ce rjeSavanje kojeg urgentnog prostornog problema — i
Akademije, i Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta, i drugih — do¢i na red.

e) Prorektor T. Hunjak podsijetio je Senat da Fakultet organizacije i informatike u Varazdinu sutra
slavi 40. obljetnicu — svi su pozvani na sve€anost koja se odrzava u Varazdinskom kazaliStu s
pocetkom u 11 sati.

f) T. Curko je postavio pitanje hoce li fakulteti i akademije isplatiti boZiénicu iz svojih sredstava ili ée je
isplacivati tek kad za to dobiju sredstva od Ministarstva znanosti i tehnologije. Odgovorila je rektorica:
to je samostalna poslovodna odluka svakog dekana posebno.

Rektorica je podsjetila da je rektori€in dan ove godine 27. prosinca.

g) Rektorica je posebno odgovorila B. Radovanéi¢u: njegov netom izre€eni prijedlog vezan je upravo
uz projekt financiranja kapitalnih ulaganja pomocu kredita, o €emu je prije bilo rijeci. Prije oblikovanja
konacgnog prijedloga projekta utvrdit ¢e se prioriteti, i ne¢e se zaboraviti na Edukacijsko-rehabilitacijski
fakultet.

h) N. Budak je zahvalio u ime svih dekana Agronomskom fakultetu na daru.

i) Rektorica je obavijestila da je prof. dr. sc. Z. Horvatié, predsjednik Kluba nastavnika, pozvao sve na
sve€anost dodjeljivanja priznanja mladim znanstvenicima 19. prosinca. | ministar znanosti pozvao je
sve na domjenak.



Rektorica je svima zahvalila na sudjelovanju u radu, zazeljela sretan Bozi¢ i Novu godinu i zakljucila
sjednicu u 20.40 sati.

Rektorica
Prof. dr. sc. Helena Jasna Mencer, v. r.

Zapisnik sastavila
Branka Rémer, v. .

Uz poziv broj 01-2/16-2002
od 11. prosinca 2002.



