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ZAPISNIK
11. sjednice Senata SveuciliSta u Zagrebu u akademskoj godini 2002./2003. odrzane
9. lipnja 2003. s poc¢etkom u 16 sati.

*

isutni ¢lanovi:

. rektorica prof. dr. sc. Helena Jasna Mencer

. prorektor za znanost i razvoj prof. dr. sc. Aleksa Bjeli$

. prorektor za nastavu i studente prof. dr. sc. Vjekoslav Jerolimov

. prorektor za poslovanje Sveucilista prof. dr. sc. Tihomir Hunjak

. prorektorica za medunarodnu suradnju prof. dr. sc. Vlasta Vizek-Vidovi¢

*

. prodekan za znanost Agronomskog fakulteta prof. dr. sc. Tito Zimbrek (zamjenjuje dekanicu prof.

dr. sc. Jasminu Havranek)

. zamjenik dekana Akademije dramske umjetnosti prof. Branko lvanda (zamjenjuje prof. Vjerana

Zuppu)

. dekan Akademije likovnih umjetnosti prof. Zlatko Kauzlari¢
. dekan Arhitektonskog fakulteta prof. dr. sc. Ivan Juras

10.
11.
12.
13.
14,
15.
16.

dekan Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta prof. dr. sc. Branko Radovancic¢

dekan Ekonomskog fakulteta prof. dr. sc. lvan Lovrinovi¢

dekan Fakulteta elektrotehnike i racunarstva prof. dr. sc. Mladen Kos

dekanica Fakulteta kemijskog inzenjerstva i tehnologije prof. dr. sc. Jasenka Jelenci¢

obnasatelj duznosti dekana Fakulteta organizacije i informatike doc. dr. sc. Zeljko Hutinski

dekan Fakulteta politickih znanosti prof. dr. sc. Zvonko Posavec

prodekan Fakulteta prometnih znanosti prof. dr. sc. Dragan Badanjak (zamjenjuje dekana prof. dr.
sc. Alojza Brkica)

zamjenik dekana Fakulteta strojarstva i brodogradnje prof. dr. sc. Izvor Grubi$i¢ (zamjenjuje
dekana prof. dr. sc. Tonka Curka)

dekan Filozofskog fakulteta prof. dr. sc. Neven Budak

dekanica Geotehnickog fakulteta prof. dr. sc. Vlasta Szavits-Nossan

dekanica Gradevinskog fakulteta prof. dr. sc. Dubravka Bjegovic¢

prodekanica Grafickog fakulteta doc. dr. sc. Nina KneSaurek (zamjenjuje dekanicu prof. dr. sc.
Luciju Kastelan-Kunst)

dekan Katolickog bogoslovnog fakulteta prof. dr. sc. Josip Baloban

prodekan Kinezioloskog fakulteta doc. dr. sc. Serti¢ Hrvoje (zamjenjuje dekana prof. dr. sc. Matu
Bartolucija)

dekan Medicinskog fakulteta prof. dr. sc. Boris Labar

dekan Metalurskog fakulteta prof. dr. sc. Josip Crnko

prodekan Muzi¢ke akademije prof. dr. sc. Haris Nonveiller (zamjenjuje dekana prof. Franu Paraéa)
dekan Pravnog fakulteta prof. dr. sc. Davor Krapac

dekan Prehrambeno-biotehnoloSkog fakulteta Branko Tripalo

dekan Prirodoslovno-matematickog fakulteta prof. dr. sc. Ivan Vickovi¢

prodekan Rudarsko-geolosko-naftnog fakulteta prof. dr. sc. Franjo Sumanovac (zamjenjuje dekana
prof. dr. sc. Zdenka Kristafora)

. dekan Stomatoloskog fakulteta prof. dr. sc. Vlado Carek

prodekan Sumarskog fakulteta doc. dr. sc. Radovan Despot (zamjenjuje dekana prof. dr. sc.
Zvonka Seletkovic¢a)

dekan Tekstilno-tehnolo$kog fakulteta prof. dr. sc. Dubravko Rogale

dekan Uc¢iteljske akademije prof. dr. sc. Mile Silov

prodekan Veterinarskog fakulteta prof. dr. sc. Josip Kos (zamjenjuje dekana prof. dr. sc. Zdenka
Makeka).

predsjednik Studentskog zbora Petar Bezjak, student

zamjenica predsjednika Studentskog zbora Matilda Koli¢, studentica

¢lanica PredsjedniStva Studentskog zbora Zlatka Garibovi¢, studentica

¢lan PredsjedniStva Studentskog zbora Marko Greiner, student

¢lan PredsjedniStva Studentskog zbora Luka Ivandi¢, student



41. ¢lanica Predsjednistva Studentskog zbora Marijana Penava, studentica
Odsutni ¢lanovi:

42. dekan Geodetskog fakulteta prof. dr. sc. Tomislav Basi¢

Izvjestitelji:

Doc. dr. sc. Petar Vei¢, Visoka policijska Skola
Prof. dr. sc. Robert Manger, Prirodoslovno-matematicki fakultet

Sjednici jos prisustvuju:

- dr.sc. Pavo Bari$i¢, o0.d. voditelja Hrvatskih studija
- prof. dr. sc. Anto MiSi¢, dekan Filozofskog fakulteta Druzbe Isusove
- Vilim Ribi¢, predstavnik Nezavisnog sindikata visokog obrazovanja i znanosti
- iz stru€ne sluzbe Rektorata: 3
- akademska tajnica Olga Sarlog-Bavoljak, dipl. iur.
- Ana Ruzi¢ka, prof.
- Maja Graf

Predsjedava rektorica prof. dr. sc. Helena Jasnha Mencer.

Rektorica je otvorila sjednicu, pozdravila prisutne i predlozila dnevni red naznacen u pozivu. Zamolila
je da se 15. toCka dnevnog reda (Izbor ravnatelja Poslijediplomskog sredista Dubrovnik Sveucilista u
Zagrebu) zamijeni drugom temom, buducéi da za pripremu planirane nije bilo dovoljno vremena. Tako
bi 15. to¢ka dnevnog reda glasila: Prijedlog za uspostavu Vije¢a za potporu regionalnom razvoju i
lokalnoj zajednici Sveucilista u Zagrebu.
Senat je prijedlog prihvatio i utvrdio ovaj

dnevni red:

1. lzvrSenje odluka i prihvac¢anje zapisnika 10. sjednice Senata u ak. god. 2002./2003. odrzane

13. svibnja 2003.

2. Obavijesti
3. Izbori nastavnika

a) Davanje suglasnosti za izbor umjetnika u znanstveno-nastavna zvanja

b) Potvrdivanje izbora u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora

c) Potvrdivanje izbora na pet godina u znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora

4, Nastava i studenti

a) Donosenje odluke o broju mjesta za upis studenata u l. godinu studija na SveucilisSte u
Zagrebu u ak. god. 2003./2004.

b) Pokretanje postupka prihva¢anja nastavnog plana i programa novog sveuciliSnog
preddiplomskog i diplomskog studija prehrambene tehnologije i znanosti o prehrani (FST),
prijedlog Prehrambeno-biotehnoloskog fakulteta

c) Pokretanje postupka prihvaéanja nastavnog plana i programa novog sveuciliSnog studija
kriminalistike, prijedlog Visoke policijske $kole Ministarstva unutarnjih poslova Republike
Hrvatske

d) Pokretanje postupka prihvacanja novog nastavnog plana i programa sveuciliSnog
dodiplomskog studija matematike, profil: profesor matematike, prijedlog Prirodoslovno-
matematickog fakulteta.

e) Donosenje odluke o prihva¢anju dopunjenog nastavnog plana i programa studijskog
smjera poslovne informatike na studiju poslovne ekonomije na Ekonomskom fakultetu
Sveucilista u Zagrebu.

f) Donosenje odluke o prihva¢anju dopunjenog nastavnog plana i programa studija
ekonomije na Ekonomskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu.

5. Poslijediplomski studiji
6. Pokretanje postupka stjecanja doktorata znanosti



7. Nostrifikacije

8. Znanstveno-nastavna literatura

9. Davanje prethodnog misljenja o programima predlozenika za dekana Edukacijsko-

rehabilitacijskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu

10. Davanje suglasnosti na odluku o izboru dekana: Agronomskog fakulteta, Fakulteta
organizacije i informatike Varazdin, Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta, Grafickog
fakulteta, Katolicko-bogoslovnog fakulteta, Metalurskog fakulteta, StomatolosSkog fakulteta
i Veterinarskog fakulteta.

11. Imenovanje Upravnog vije¢a Studentskog centra u Varazdinu.

12. Davanje suglasnosti na Prorac¢un Studentskog zbora SveuciliSta u Zagrebu za studentske
programe za 2003. godinu.

13. Davanje suglasnosti na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Studentskog zbora
Sveucilista u Zagrebu.

14. Prihvacanje godi$njeg obracuna SveuciliSta u Zagrebu za 2002. godinu.

15. Prijedlog za uspostavu Vije¢a za potporu regionalnom razvoju i lokalnoj zajednici
Sveucilista u Zagrebu

16. Informacija o osnivanju Biomedicinskog sredista SveuciliSta u Zagrebu

17.0stalo
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1. 1IZVRSENJE ODLUKA | PRIHVACANJE ZAPISNIKA 10. sjednice Senata u ak. god. 2003./2004.
odrzane 13. svibnja 2003.

Sve su odluke i zaklju&ci provedeni.
Primjedaba na zapisnik nije bilo.

Zakljuéeno je:
Prihvaca se zapisnik 10. sjednice Senata od 13. svibnja 2003.
2. OBAVIJESTI

Rektorica je zamolila dekane da, u prilog obiljezavanja Godine studenata invalida te dobre suradnje
izmedu udruga studenata invalida i SveuciliSta u Zagrebu ispune anketni upitnik Udruge «Korak» i
dostave ga u navedenom roku.

Ministar znanosti i tehnologije je SveuciliStu u Zagrebu poslao Odluku o broju mjesta za upis
studenata u |. godinu studija koji ¢e studirati uz potporu Ministarstva znanosti i tehnologije RH na
javnim visokim ucilistima u 2003./2004. akademskoj godini i o visini $kolarine.

Rektorica je dalje obavijestila o Sve€anoj misi zahvalnici koja ¢e se odrzati 12. lipnja u Zagrebackoj
prvostolnici i zamolila da se obavijest istakne na fakultetima.

Takoder je zamolila da se istaknu i oglasi koji su netom pristigli na SveuciliSte, a odnose se na dodjelu
nekoliko razli¢itih europskih nagrada.

Prorektor V. Jerolimov je izvijestio o svecanosti na kojoj je potpisan ugovor izmedu Gradskog
poglavarstva i Muzicke akademije, kojim je Grad Zagreb dodijelio zgradu bivSeg Ferimporta na Trgu
m. Tita na koriStenje Akademiji.

Prorektor H. Nonveiller je u ime dekana prof. Para¢a upoznao prisutne s osnovnim elementima ovog
ugovora. Na uporabu i koristenje u sljede¢ih 100 godina dodjeljuje se prostor od 5000-6000 m2 uz
simboli¢nu najamninu, koja je najmanja moguca, a iznosti 2.-kn/m2, s time da se Grad odrekao svih
prihoda. Za Muzicku akademiju je to joS jedan od ukupno pet prostora u centru grada, a to su
Gunduliceva, zatim Frankopanska, u kojoj je dvorana s moguéno$éu adaptacije u koncertni prostor,
zatim spomenuti kompleks Ferimporta i prostor u Luci¢evoj ulici, koji je od SveuciliSta dodijeljen
Muzi¢koj akademiji na raspolaganje, a €ija je adaptacija pri zavrSetku. Ako bi se obistinili planovi
Stomatoloskog fakulteta, tada bi Akademija dobila i taj prostor, ¢ime bi poput mnogih europskih
institucija bila locirana u srediStu grada, kamo zapravo i pripada, jer ima i Siru funkciju osim
edukativne. Time bi Muzi¢ka akademija zadovoljila svoje potrebe za prostorom.

Na HRT-u je, dva dana prije potpisivanja ovog ugovora, bilo rije€i o konferenciji za tisak na kojoj je
ministar Vuji¢ dao informaciju da se zgrada kemije Prirodoslovno-matematickog fakulteta na
Marulicevom trgu daje Muzic¢koj akademiji, a vijest je popracena slikom zgrade Fakulteta kemijskog



inzenjerstva i tehnologije, $to je bio povod dekanici J. Jelen€i¢ da zatrazi obrazlozenje. Rektorica je
pretpostavila da se radi o gresci, a prodekan Nonweiller je bio neugodno iznenaden.

Rektorica je zamolila dekanicu D. Bjegovi¢ da izvijesti Senat o pismu Gradevinskog fakulteta na
temu diobene bilance izmedu veleudilidnih i sveucilidnih studija, na $to je dekanica Bjegovi¢ podsijetila
Senat na ve¢ danu suglasnost o razdvajanju stru¢nog i sveuciliSnog studija, buduci da Gradevinski
fakultet ima uvjete za to, a o ¢emu je donio odluku na svojem vije¢u u veljaci 0.g. kada je formirano i
povjerenstvo. Dopis je upucen Sveucilistu i rektoru Tehni¢kog veleucilista dr. sc. S€apu, jer su
prosudili da posao te€e presporo i zamolili da se postupak provede pravovremeno. Kako je time
postupak stavljen na razinu rektora, dekanica se nada skorom zavrSetku posla na obostrano
zadovoljstvo.

Sljedeca obavijest se odnosila na uspjesni boravak rektorice i prorektora BjeliSa na Salzburg-
seminaru, na kojem su ¢lanovi te institucije ponudili svoj ponovni dolazak u Zagreb i besplatno
vrednovanje Sveucilista.

O sudjelovanju na Europskoj rektorskoj konferenciji u Grazu izvijestio je prorektor A. Bjeli$. Bilo je
prisutno oko 700 predstavnika pojedinih institucija, a svojim sadrzajem je konvencija bila priprema za
Berlinski sastanak ministara visokog obrazovanja i znanosti, koja bi se trebala odrzati u drugoj polovici
rujna. Tada bi se usvajao dokument kojim bi se specificirale zadace i pravci o radu na implementaciji
Bolonjske deklaracije i procesa za sljedeée dvogodiSnje razdoblje. U pripremi tog dokumenta je jo$
dosta kontroverznih pitanja. Bitno je hocée li se viSe ili manje homogenizirati cijeli sustav na europskoj
skali, a posebno sustav kontrole kvalitete, evaluacijski sustav visokog Skolstva, razli¢iti stavovi
pojedinih zemalja i pokretacka uloga istrazivanja na sveuciliStima gdje je dosSlo do razlicitih
razmiSljanja, a to su tehnoloSka ili jeftinija i jednostavnija istrazivanja. Pitanje bolonjskog procesa je i
dalje otvoreno. Sami zakljuéci nisu do kraja formulirani. Do donoSenja konacnog sluzbenog
dokumenta Europske asocijacije Sveucilista oCekuje se joS primjedbi upuéenih grupi koja priprema
dokument za Berlinsku konferenciju. Svoje prijedloge i komentare mogu uputiti svi preko web stranica.
Nakon donos$enja, ovaj dokument, koji ¢e predstavljati buduéu politiku visokog obrazovanja u Europi,
bit ¢e upucen svim dekanima.

Izvanredna tematska sjednica Senata odrzat ce se 30. lipnja 0.g. u 14,00 sati. Jedna ¢e tema biti
rieSavanje problematike nasih centara u Dubrovniku i Istri, a druga tema, koju postavlja Rektorski
zbor, bit ¢e rasprava o radu nastavnika Sveucili§ta u Zagrebu na drugim veleugiliStima i sveucilistima -
obavijestila je rektorica.

Dekan J. Baloban je pozvao prisutne na Te Deum i druzenje poslije mise.

Prodekan H. Nonveiller je obavijestio o uspjeSnom gostovanju orkestra Umjetnickog sveucilista u
Grazu s kojim Muzicka akademija ima dugogodiSnju suradnju, a u sklopu Akademskog ciklusa.
Koncert je odrzan 25. svibnja u Koncertnoj dvorani Vatroslava Lisinskog sa izvedbom Brucknerove 8.
simfonije.

Prorektor T. Hunjak je podsjetio ¢lanove Senata na zahtjeve zaposlenika za kredite i sufinanciranje
kamata na stambenu izgradnju. Do sada su fakulteti dobivali informacije na temelju usmenih kontakata
Rektorata s Ministarstvom znanosti i tehnologije, a onda je prije nekoliko tjedana saznao i dobio
Pravilnik koji je napravljen proSle godine. U prvom se trenutku ova ideja Cinila kao projekt koji je u
interesu zaposlenika Sveucili§ta, no neki argumenti govore da to i nije tako. To je i razlog zbog kojeg
akcija ide sporo te je zamolio gospodina Ribi¢a da pomogne u sagledavanju nekih aspekata zbog
kojih se odugovlacdila realizacija, iako su svjesni da se time izlazu opasnosti da budu kritizirani od
nekih zaposlenika. Zbog kratkorocnog interesa SveuciliSte ne Zzeli kompromitirati ideju koja bi
dugoroc¢no donijela pozitivne rezultate.

Gospodin V. Ribi¢ je naglasio da je poticanje kamatnih stopa na stambene kredite nesto Sto Sindikat
i Sveuciliste traze vec¢ dugi niz godina. Buduci da je za razgovor o ovoj temi potrebno puno vremena
zelio je ukazati samo na neke elemente, a cijelu inicijativu Ministarstva znanosti i tehnologije je
ocijenio improvizacijom. Njegov prijedlog je da bi Sveudilita trebala, putem Rektorskog zbora,
preispitati ovu ideju i upozoriti Ministarstvo znanosti i tehnologije onako kako je to Sindikat ve¢ uginio.
Nadalje je miSljenja da stru€ne sluzbe Ministarstva znanosti i tehnologije nisu u stanju koncepcijski
osmisliti jednu takovu ideju. Prema osnovnoj ideji na raspolaganju je iznos od 10 milijuna kn koji ¢e se
podijeliti u jednom ciklusu, a svih iduéih godina bit ¢e potrebno novih 10 milijuna kn , ali ne za nove
molitelje kredita nego za one koji ¢e kredite dobiti ove godine. To znaci da svi novi ljudi koji ¢e ulaziti u
sustav sljedec¢ih 15 ili 20 godina, koliko bude trajala otplata kredita, ne¢e modci aplicirati ili ¢e pak modi
aplicirati, ako se sredstva za ovu namjenu iz drzavnog prorac¢una budu povecavala kontinuirano po
odredenoj stopi, a za §to ne postoje jamstva. Najvjerojatnije ¢e se dogoditi to, da ¢e Ministarstvo
financija uvijek stavljati odredenu «branu» za rjeSavanje tih buduc¢ih stambenih potreba. Sindikat
nastoji pomo¢i drzavi da gradi sustav, a ne da ad hoc i improvizacijski rieSava neke potrebe u danom
vremenu zbog nekih potreba koje nisu stambene. Ovo je ozbiljan problem i Sindikat moli Sveuciliste



da ga ozbiljno preispita. Nadalje, svako SveuciliSte treba otvoriti javni natjecaj i i¢i prema bankama. Za
razmisliti je, je li povoljnije da se cjelokupni znanstveni sustav pojavi prema bankama kao jedan ili da
se razli€iti uvjeti definiraju po razli€itim uvjetima. Tko ¢e proci bolje, a tko loSije? Nedostaje projekcija o
ukupnom broju potrebnih ljudi niti o visini nov€anog iznosa. Radi se o sustavu koji je pun proturjecja i
sasvim nekonzistentan.

Na temelju iznesenog, rektorica je zamolila gospodina Ribi¢a da SveuciliStu dostave kopije dopisa
koje je Sindikat uputio Ministarstvu znanosti i tehnologije.

Prorektor T. Hunjak je joS jednom ponovio, da svi argumenti do kojih su dosli, pokazuju da cijela
ideja nije konzistentna, ali postoji opasnost od izlaganja riziku, ako bi previSe ustrajali u tome da se
osStete zaposlenici ovog sveuciliSta za nesto Sto ¢e drugi ipak dobiti. Dakle, joS se razmislja o tome
koliku bi Stetu mogla nanijeti dosljednost u odnosu na razinu pragmati¢nosti koja bi u ovom trenutku
ipak bila od interesa odredenoj strukturi nastavnika.

lako je Farmaceutsko-biokemijski fakultet odgovorio na upit za kategoriju znanstvenih novaka, dekan
M. Birus je rekao da nije mogao odgovoriti i za ostale zaposlenike, jer je dobio informacije da bi i
fakultet trebao participirati u subvencioniranju kamata. To znaci da bi Fakultet trebao planirati sredstva
potrebna za participaciju kamata $to bi bio neplanirani troSak Fakulteta.

Rektorica je obecala da ¢e Rektorski kolegij prouciti svu dokumentaciju.

*kKk

3. IZBORI NASTAVNIKA

Prije glasovanja o odlukama prorektor V. Jerolimov dao je informaciju o odrzanom sastanku Odbora
za evidenciju i unapredenje kadrova s predsjednicima matiénih povjerenstava. Rasprava je pokazala
da postoje razlike u shvacéanju i obavljanju poslova te u pristupu izmedu razli€itih znanstvenih
podrucja, $to nije Gudno, ali problem nastaje kada se u izvijed¢ima istog znanstvenog podrucja
primjecuje razli€it pristup medu razli¢itim fakultetima u istom podrucju, pogotovo kada se to isto
primijeti u izvijeS¢ima pojedinih stru€nih povjerenstava tj. supstrata pojedinih kandidata. Bila je to tek
jedna od rasprava o ovoj temi, a uslijedit ¢e i na Rektorskom zboru i na tijelima drugih sveucilista s
ciliem donoSenja konkretnih rjeSenja. Pri tom je prorektor Jerolimov zamolio dekane da kontroliraju
zbivanja i ne propustaju dobiti uvid u izvjeSéa svojih fakulteta kako se na mati¢nim povjerenstvima ne
bi dogadalo da prolaze kandidati koji ne zadovoljavaju kriterije.

Rektorica je obavijestila da je Rektorski zbor istovremeno formirao i povjerenstvo na razini drzave sa
istim zadatkom. Tako je Odbor za evidenciju i unapredenje kadrova ve¢ odradio jedan dio posla za
Zagrebacko sveuciliste, ¢Cime je pomogao novoosnovanom povjerenstvu Rektorskog zbora.

Dekan B. Labar je govorio o nacelnom problemu koji mati¢no povjerenstvo i fakulteti nisu znali rijesiti.
Kao primjer je naveo slucaj koji je otvorio problem nadleznosti mati¢nih povjerenstava i pitanje imaju li
mati¢na povjerenstva pravo provjere i utvrdivanja moralno-etickih kvaliteta nastavnika ili im je zadac¢a
samo provjeravati zadovoljavaju li kandidati znanstveno-nastavne kriterije. Kako bi situacija trebala biti
potpuno jasna, misljenja je da bi mati¢na povjerenstva i fakulteti morali uvesti i neSto drugo osim
znanstvenih kriterija. Nastavni su kriteriji neodredeni i neadekvatno definirani, a SveuciliSte je
znanstvena i jednako ili viSe nastavna institucija.

Rektorica je podsjetila prisutne na sjednicu Senata u drugom sastavu kada su aspekti o kojima je
govorio dekan Labar bili na dnevnom redu. Tada su doneseni neki zaklju€ci od kojih se izgleda mnogi
izbjegavaju, a prorektor V. Jerolimov je kazao da je na spomenutom sastanku Odbora za evidenciju
i unapredenje kadrova i mati¢nih povjerenstava dogovoreno da ¢e se o ovoj temi pokrenuti rasprava i
na Rektorskom zboru, a Senatu ¢e se mozda predloziti kao tematska tocka.

O svim prijedlozima Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova, prema podto¢kama a), b) i ¢) ove
tocke dnevnog reda, izvijestio je prorektor V. Jerolimov.

a) Davanje suglasnosti za izbor umjetnika u znanstveno-nastavno zvanje

Senat je jednoglasno prihvatio prijedlog Odbora i donio ovu

Odluku

Daje se suglasnost za izbor umjetnika u znanstveno-nastavno zvanje:

1. Miljenka Bukovéana u zvanje naslovnog docenta. Izbor je proveden na Arhitektonskom fakultetu,
polje filmska umjetnost i televizija-elektronska slika

b) Potvrdivanje izbora u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora:

Senat je jednoglasno prihvatio prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova i donio ovu



Odluku

Potvrduje se izbor u trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora:

1. dr. sc. Zvonimira Kozari¢a, Veterinarski fakultet, podrucje biomedicinskih znanosti, polje
veterinarska medicina 5

2. dr. sc. Natase Viskic-Stalec, Kinezioloski fakultet, podrucje drustvenih znanosti, polje odgojne
znanosti.

c) Potvrdivanje izbora u znanstveno nastavno zvanje redovitoga profesora na vrijeme od pet
godina
Senat je jednoglasno prihvatio prijedlog Odbora za evidenciju i unapredenje kadrova i donio ovu

Odluku

Potvrduje se izbor u znanstveno-nastavno zvanje redovitoga profesora na vrijeme od pet godina:

1. dr. sc. lve Baucica, Stomatoloski fakultet, podrucje biomedicinskih znanosti, polje stomatologija

2. dr. sc. Darka Capaka, Veterinarski fakultet, podru¢je biomedicinskih znanosti, polje veterinarska
medicina

3. dr. sc. Mie Miki¢, Ekonomski fakultet, podrucje drustvenih znanosti, polje ekonomije

4. dr. sc. DeSe Mlikotin-Tomié¢, Ekonomski fakultet, podruc¢je drustvenih znanosti, polje prava.

*kk

4. NASTAVA | STUDENTI

Prije prelaska na podtocke ove toCke dnevnog reda, prorektor V. Jerolimov je zamolio da se prihvati
njegov prijedlog, a to je da se izvjestiteljima, koji su prisutni na sjednici u svezi s podtockama b), c¢), d)
i f) ove toCke dnevnog reda, najprije dade rije€ i obavi glasovanje, a da se potom prijede na podtocku

a).

Rektorica je prijedlog prihvatila.

O prijedlozima Odbora za organizaciju nastave izvijestio je prorektor za nastavu i studente V.
Jerolimov. Prijedlozi Odbora obrazlozeni su pismeno i prilozeni uz poziv kao materijal za raspravu.

b) Pokretanje postupka prihvacanja nastavhog plana i programa novog sveuciliSnog
preddiplomskog i diplomskog studija prehrambene tehnologije i znanosti o prehrani (FST),
prijedlog Prehrambeno-biotehnoloskog fakulteta

Prema zaklju¢cima sa sjednice Senata odrzane 15. travnja 2003., Prehrambeno-biotehnoloski fakultet
je uskladio nastavni plan i program novog sveuciliSnog preddiplomskog i diplomskog studija
prehrambene tehnologije i znanosti o prehrani (FST), Cime su zadovoljeni uvjeti za glasovanje o
pokretanju postupka prihva¢anja nastavnog plana i programa ovog studija.

Senat je jednoglasno prihvatio prijedlog i donio sljedec¢u

Odluku

Pokrec¢e se postupak prihvacanja nastavnog plana i programa novog sveuciliSnog preddiplomskog i
diplomskog studija prehrambene tehnologije i znanosti o prehrani (FST), prijedlog Prehrambeno-
biotehnolo$kog fakulteta.

c) Pokretanje postupka prihvacanja nastavnog plana i programa novog sveuciliSnog studija
kriminalistike, prijedlog Visoke policijske Skole Ministarstva unutarnjih poslova Republike
Hrvatske

IzvjeS¢e o nastavnom planu i programu ovog novog sveuciliSnog studija je podnio doc. dr. sc. Petar
Vei¢ s Visoke policijske Skole u Zagrebu.

Nakon podnesenog izvieS¢a dekan Z. Posavec je izrazio zaljenje $to u ovaj nastavni plan i program
nije unesen predmet moderna demokracija, na prijedlog Fakulteta politickih znanosti. Kako se u
buduénosti ne bi dogadali sli¢ni propusti, u postupcima pripreme nastavnih planova i programa je
potrebno suradivati na razini institucija. Vezano uz to dekan D. Krapac je podrzao osnivanje ovog
sveuciliSnog studija i to kao jedan od prvih koraka u reformi Skolovanja kriminalistike u Republici
Hrvatskoj. Sto se pak tice samog postupka pripreme plana i programa misljenja je da treba pojacati



institucijsku suradnju kako bi se ovi sadrzaji supstantivirali s nekim temama iz politologije, a ne
prepustili inicijativi individualnih nositelja pojedinih predmeta. Doc. dr. sc. P. Veié prihvatio je ove
primjedbe. Dekan Z. Kauzlari¢ je miSljenja da je ovaj studij potreban nasem Sveucilistu, pa bi
predlozeni preddiplomski studij trebao dobiti kontinuitet u daljnjoj razradi s diplomskim studijem da bi
se zadovoljila potrebna razina, a u postupak bi trebalo involvirati Pravni fakultet i ostale srodne
fakultete.

Senat je jednoglasno prihvatio prijedlog Odbora za organizaciju nastave i donio ovu

Odluku

Pokrece se postupak prihva¢anja nastavnog plana i programa novog sveuciliSnog trogodisnjeg studija
kriminalistike, prijedlog Visoke policijske Skole Policijske akademije Ministarstva unutarnjih poslova
Republike Hrvatske.

d) Pokretanje postupka prihvaéanja novog nastavhog plana i programa sveuciliSnog
dodiplomskog studija matematike, profil: profesor matematike, prijedlog Prirodoslovno-
matemati¢kog fakulteta

O razlozima zbog kojih je inicirano stvaranje ovog atraktivnog programa studija uz poseban naglasak
na sadrzaj studija izvijestio je dr. sc. Robert Manger, izv. Prof. Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta.
Senat je jednoglasno prihvatio prijedlog Odbora za organizaciju nastave i donio ovu

Odluku

Pokre¢e se postupak prihva¢anja novog nastavnog plana i programa sveuciliSnog dodiplomskog
studija matematike, profil: profesor matematike, prijedlog Prirodoslovno-matematickog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu.

e) Prijedlog za donosenje odluke o prihvaéanju dopunjenog nastavnog plana i programa
studijskog smijera poslovne informatike na studiju poslovhe ekonomije na Ekonomskom
fakultetu SveugciliSta u Zagrebu.

Senat je jednoglasno prihvatio prijedlog Odbora za organizaciju nastave i donio ovu

Odluku

Prihvaca se dopunjeni nastavni plan i program studijskog smjera poslovne informatike na studiju
poslovne ekonomije.

f) Prijedlog za donosenje odluke o prihvaéanju dopunjenog nastavnog plana i programa studija
ekonomije na Ekonomskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu.
Senat je jednoglasno prihvatio prijedlog Odbora za organizaciju nastave i donio ovu

Odluku

Prihvaca se dopunjeni nastavni plan i program studija ekonomije na Ekonomskom fakultetu Sveucilista
u Zagrebu.

a) Donosenje odluke o broju mjesta za upis studenata u I. godinu studija na SveuciliStu u
Zagrebu u ak. god. 2003./2004.

Temeljem prijedloga Odluke Senata Sveudilista u Zagrebu od 12. velja¢e 2003. ministar znanosti i
tehnologije je dao prethodnu suglasnost Sveucilistu u Zagrebu na dono$enje odluke o upisu studenata
u l. godinu studija u ak. god. 2003./2004. u pogledu broja studenata koji ¢e studirati uz potporu
Ministarstva znanosti i tehnologije o ¢emu je obavijestila rektorica i zamolila da se jo$ jednom potvrde
prihvacene kvote.

Dekan B. Labar je dao informaciju o razredbenom ispitu na engleskom jeziku koji ¢e se po prvi put
odrzati na studiju medicine.

Dekan M. Birus je izvijestio Senat o novim moguénostima upisa na Farmaceutsko-biokemijskom
fakultetu. Naime, Fakultet ve¢ dugi niz godina nije mijenjao kvote, a i dalje su limitirani zbog
laboratorijskih kapaciteta. Medutim, Lijecnicka komora jo$ od pro$le godine Cini pritisak, jer Fakultet
producira premalo liekarnickog kadra. Kako se kapacitet ne moze povecati, u pregovorima su s
Ministarstvom znanosti i tehnologije da se hrvatskim drzavljanima omogucéi upis na Fakultet u punom



iznosu cijene studija, a to je 27.000,00 kn. DoSlo se do prijedloga da bi mogli zakupiti kapacitete koji
su oslobodeni na Prirodoslovno-matematiCkom fakultetu ili na Fakultetu kemijskog inZenjerstva i
tehnologije. Dekan je stoga zamolio Senat da usvoji ovaj plan upisa te ako se Ministarstvo znanosti i
tehnologije slozi s prijedlogom Komore studentima bi omogucili upis. U protivnom bi ostali pri istim
kvotama koje su u prijedlogu.

U interesu upisa stranih studenata na Odsjeku za animirani film Akademije likovnih umjetnosti, dekan
Z. Kauzlari¢ je upitao smije li upisati strane studente uz plac¢anje bez obzira $to ta kategorija jo$ ne
postoji na ovom odsjeku.

Prorektor V. Jerolimov misli da je to dopusteno uz suglasnost Akademije i Senata, a pogotovo u
jesenskom roku kada se taj studij moze popuniti u predlozenoj kategoriji.

a)a/ Prigovor Struénog vijeca Hrvatskih studija Sveucilista u Zagrebu na prijedlog upisnih
kvota

Rektorica je otvorila raspravu i izvijestila Senat o razlozima zbog kojih je danas ova to¢ka na
dnevnom redu. Struéno vijeée Hrvatskih studija je, naime, uputilo prigovor na Prijedlog odluke Senata
0 izglasanim nultim kvotama za tri dodiplomska studija na Hrvatskim studijima Sveucilista u Zagrebu —
Studij povijesti, Studij novinarstva i Studij psihologije — u ak. god. 2003./2004. od 11. veljace 2003.
Rektorica je procitala dostavljeni prigovor u cCijem je zaklju¢ku naveden i prijedlog Stru¢nog vije¢a
Hrvatskih studija da se izmijeni Prijedlog odluke Senata i odobre upisne kvote i na spomenuta tri
dodiplomska studija, a prema prijedlogu upisnih kvota Hrvatskih studija od 19. prosinca 2002. U
meduvremenu su od te sjednice Senata do danas Rektorski kolegij posjetile dvije delegacije studenata
Hrvatskih studija s istovjetnim zahtjevima. Dana 4. lipnja 0.g. odrzane su dvije tribine na Hrvatskim
studijima. Rektorica je dobila dojam da su na ovim tribinama studenti pokazali istomisljenost u svojim
zahtjevima u odnosu na upisne kvote, ali je isto tako dobila dojam da nisu politicki jedinstveni. Takoder
je u ovom razdoblju rektorici stiglo oko 600 pisama u kojima se podrzavaju sporni studiji. Na temelju
zahtjeva studenata Uprava Sveucilista je pozvana na sastanak u Vladu Republike Hrvatske. Sastanak
su organizirali predsjednik Vlade RH g. I. Racan i potpredsjednik Vlade RH g. Simoni¢ koji je zaduzen
za drustvene djelatnosti. Bili su pozvani studenti, Uprava Hrvatskih studija, dr. sc. P. BariSi¢ i dr. sc. J.
Kregar, dr. sc. Mastrovi¢ i doc. Dr. sc. |. Kordi¢ te Rektorski kolegij, prorektor A. Bjeli§ i pror. V.
Jerolimov. Rektorica je naglasila kako se Rektorski kolegij od veljate o.g. bavi rijeSavanjem pitanja
Hrvatskih studija. Uz obilje procitanog materijala razgovaralo se i s brojnim osobama iz naSe
akademske zajednice. Analiza ovog problema traje i dalje. DoSlo se do nekih stavova, iako ima
elemenata koji jo$ nisu jasni pa stoga ne postoji kona¢no rjeSenje. S tim u svezi zamolila je prorektora
A. BjeliSa da iznese dosadasnja razmisljanja Rektorskog kolegija. lako ovaj aktualni problem zahtijeva
brzo rjeSenje, shvatilo se da je bit problema slozenija nego $to se €inilo u pocetku.

Prorektor A. Bjelis$ je naglasio kako ¢e iznijeti uglavnom osobna razmisljanja. Prije svega mu se €ini
da je dokumentacija s kojom se raspolaze nepotpuna, a interpretacije spomenutih sudionika u
dosada$njim razgovorima cesto se €ine kontroverzne. Stavljaju¢i dosadasnja zbivanja po strani
postavlja se pitanje §to imamo danas odnosno kakav razvoj mozemo oCekivati u trazenju rjeenja.
Hrvatski studiji jesu sastavnica Sveucilista u Zagrebu koji, uz polaznu zadacu, sve vise postaje
fakultet, ali fakultet koji je istovrsan vec¢ postojeci fakultetima i to Filozofskom fakultetu i Fakultetu
politickih znanosti. Misli da je ovakvo stanje na SveuciliStu dugoroéno neodrzivo, jer je ono
permanentna potencijalna klica podjele SveuciliSta. Pri eventualnoj podjeli aktivirao bi se politicko-
ideoloSki sloj koji je tu prisutan do pocetka. RjeSenje vidi u pokuSaju sagledavanja svega S§to je
znanstveno, studijski vrijedno i akumulirano u proteklom vremenu u svakoj pojedinoj struci o kojoj je
rije¢; okupljanje ¢lanova i kolega koji su u tim strukama kako bi u odgovornom sagledavaniju trazili
nacin uklju€ivanja tih struka u buduci studijski sustav naSeg Sveucilista. Sporne discipline bi mogle bit
pilot-pokusaji da bi se vidjelo kako bi u buducnosti trebali izgledati sveucilisni studiji. Dobivanjem tih
sadrzaja Hrvatskim studijima je otezana uloga u Sveudilistu, ali i dalje imaju temeljnu zadacu, a to je
da pokrivaju sadrzaje iz nasljeda hrvatske kulture, povijesti, znanosti i dr. , a zanimljivi su studentima u
drzavi i izvan nje. Kako ne postoji puni uvid u sve studijske sadrzaje na Hrvatskim studijima potrebno
je jos vremena za izvanjsko sagledavanje pri ¢emu se misli na evaluaciju ove ustanove od strane
Nacionalnog vije¢a te sagledavanje stanja unutar SveuciliSta i kratkoro¢na rjeSenja. MiSljenja je da
danas$nja kratkoro€na odluka ne bi smjela dugoro¢no otezati planirani posao.

Predsjednik Studentskog zbora P. Bezjak je naglasio jednoglasan stav studenata Hrvatskih studija
da sva tri sporna studijska smjera budu tretirani kao i svi ostali smjerovi. Obavijestio je Senat da je na
odrzanoj sjednici Skupstine Studentskog zbora usvojena Deklaracija o Hrvatskim studijima kojom se
Studentski zbor solidarizirao sa kolegama s Hrvatskih studija. U jednoj od to¢aka Deklaracije trazi se
da Senat revidira odluku o nultim kvotama. Ocekuju dakle, od Senata i od ministra usvajanje
prijedloga €ime bi se kvota od 30+10 na spornim smjerovima izjednacila sa ostalim studijskim



smjerovima. Na Skupstini je takoder predloZzeno da se pitanje vodstva Hrvatskih studija i pitanje
upisnih kvota rjeSava odvojeno, jer se dosadasnji nacin «lomio» samo na studentima.

Prorektor V. Jerolimov je misljenja da je problem Hrvatskih studija prekompleksan da bi se raspravio
u kratko vrijeme. Od njihova osnutka je bilo bezbroj nesporazuma, nedosljednosti i Sutnje. Problem
treba promotriti ozbiljno i delikatno. Zahvalio je gospodinu ministru na dosadasnjem korektnom odnosu
i postivanju odluka Senata $to je obecao prihvatiti i sada pa ¢ak i ako Senat bude revidirao svoju
odluku. Buduci da se ve¢ ovih dana ocekuje evaluacija Hrvatskih studija i srodnih studija ne znaju se
svi aspekti 0 kojima ¢e se tek naknadno moéi raspravljati s aspekta vrijednosti svih smjerova studija.
Pretpostavka je da ¢e novi Zakon stvoriti novi okvir i nove okolnosti za sve studije u okviru Sveucilista.
Imajuci sve ovo u vidu prorektor Jerolimov predlaze suociti se s €injenicom i vidjeti §to se moze
ponuditi u smislu dopune korekcije ovih kvota, jer ¢e svaka odluka biti mjera privremenog karaktera, a
uskoro ¢e doc¢i do promjena s aspekta i Zakona i evaluacije.

U raspravi su dalje sudjelovali: dekan Juras, dekan Krapac, dekan Posavec, dekanica Bjegovic,
dekan Biru$, studentica Koli¢, prodekan Ivanda, dekan Baloban, gospodin Ribi¢, dekan Misi¢, dekan
Labar, dekan Budak, dekan Radovanci¢, dekanica Nossan, dekan Hutinski, prorektorica Vizek-
Vidovi¢, dekan Kos i dekan Lovrinovié.

Dekan Juras je miSlienja da su prorektori u svojim izlaganjima bili malo prediplomatic¢ni. Na temelju
iznesenog ne moze donijeti odluku, jer se stvari postavljaju krivo, odnosno ne postavljaju se na osnovi
moguénosti organiziranja studija. Temeljno je pitanje prostora i njegove veli¢ine, imaju li stalno
zaposlene, koji je odnos medu njima te mogu li servisirati postojeca tri studija, a onda i ova tri nova.
Dekan D. Krapac je dao proceduralni prijedlog, a to je da se treba usredoto€iti na temu ove tocke
dnevnog reda, a to je prigovor Stru¢nog vije¢a Hrvatskih studija na prijedlog Senata o upisnim
kvotama za tri smjera. Ako ovaj prijedlog ne ukljuéuje ponovnu raspravu o tom problemu treba se
usredotoditi na prigovor i utvrditi ima li novih €injenica i novih dokaza na temelju kojih bi se eventualno
mogla mijenjati odluka.

U nastavku duge rasprave dekan M. Biru$ je izmedu ostaloga postavio pitanje ugrozava li koga
povecanje kvota na ovim smjerovima koje financira Ministarstvo znanosti i tehnologije, pa bi upravo
Ministarstvo trebalo biti jedino koje odluéuje o kvotama.

Podrzavaju miSljenje dekanice D. Bjegovi¢ da je ovo kompleksni problem koji bi trebalo rjeSavati na
razini posebno imenovanog povjerenstva te na temelju nekih svojih iskustava, prodekan B. lvanda je
podrzao studente Hrvatskih studija te zamolio da ih se ne ozna¢ava izmanipuliranima.

Dekan J. Baloban smatra da je za ovaj puta bolje revidirati zadnju odluku. Ovo misljenje je podrzala i
dekanica Szavits-Nossan i naglasila da treba osigurati akademski mir i revidirati odluku, a budugi
Zakon c¢e regulirati mnoge nejasnoce.

lako se Cini da se ovaj problem pojavljuje u formi pitanja o kvaliteti studija, g. V. Ribi€ misli da je ovo
prije svega interesno pitanje. lako se nastoji €injenicama doc¢i do rjeSenja, po njemu je ovo izrazito
politicka situacija u smislu prepoznavanja postojeéih interesa, a najvazniji bi trebao biti drustveni
interes.

Kao jedan od predavac¢a na Hrvatskim studijima dekan MiSi¢ je smatrao potrebnim rec¢i da se u
sluaju Hrvatskih studija radi o kvalitetnoj strukturi predavaca i postoje¢em prostoru u kojem se
odrzava nastava, a koji zadovoljava sadasnje stanje.

Citav ovaj problem dekan B. Labar vidi kao pitanje zrelosti ovoga Sveudili$ta. Stoga podrzava jasne
kriterije koji ¢e definirati daju li sveuciliSni studiji kvalitetne obrazovane ljude s osiguranom
egzistencijom. Podrzat ¢ée revidiranje odluke, ali je zamolio da se u sljedecem kratkom roku dobije
odgovor o kvaliteti Hrvatskih studija, $to je i duznost prema studentima. Predlozio je da se eventualno
uvjetuje Odluka o kvotama na tri sporna studija s promjenom vodstva Hrvatskih studija, $to nije
prihvaceno.

U nastavku rasprave predlozeno je odlucivanje o tome hoce li se za ovu tocku dnevnog reda glasovati
javno ili tajno.

Senat je s ve¢inom glasova (34) odlucio da se za ovu to¢ku dnevnog reda glasa javno.

Nakon rasprave Senat je odluCio provesti javno glasovanje na pitanje: Mijenjamo li odluku o
kvotama?

Senat je s ve¢inom glasova (23 ) odlucio da se mijenja odluka o kvotama.

Senat je proveo i trece glasovanje o tome prihvaca li da za sve smjerove na Hrvatskim studijima
ostanu kvote 30+10.

Senat je s ve¢inom glasova (27) donio odluku da upishe kvote na Hrvatskim studijima za sve
smjerove budu 30+10.

9. DAVANJE PRETHODNOG MISLJENJA O PROGRAMIMA PREDLOZENIKA ZA IZBOR DEKANA
Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu



Na osnovi programa rada pristupnika za dekana, Senat je na prijedlog rektorice i Odbora za
poslovanje jednoglasno donio ovu
Odluku

Daje se pozitivno misljenje o programima pristupnika za dekana Edukacijsko-rahabilitacijskog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu:

1. prof. dr. sc. Milka MejovSeka

2. prof. dr. sc. Miroslava Prstacic¢a.

10. DAVANJE SUGLASNOSTI NA ODLUKU O IZBORU DEKANA:
Agronomskog fakulteta, Fakulteta organizacije i informatike Varazdin, Farmaceutsko-biokemijskog
fakulteta, Geodetskog fakulteta, Grafickog fakulteta, Katolicko-bogoslovnog fakulteta, Kineziolo$kog
fakulteta, Metalur§kog fakulteta, Pravnog fakulteta, Stomatolo$kog fakulteta i Veterinarskog fakulteta.
Rektorica je obavijestila Senat o donesenim odlukama o izboru dekana na navedenim fakultetima za
ak. god. 2003./2004. i 2004./2005., nakon €ega je Senat jednoglasno donio

Odluku

a) Daje se suglasnost Agronomskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu na odluku o izboru dekanice
prof. dr. sc. Jasminke Havranek

b) Daje se suglasnost Fakultetu organizacije i informatike Varazdin Sveucilista u Zagrebu na
odluku o izboru dekana prof. dr. sc. Zeljka Hutinskog

c) Daje se suglasnost Farmaceutsko-biokemijskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu na odluku o
izboru dekana prof. dr. sc. Ilvana JalSenjaka

d) Daje se suglasnost Geodetskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu na odluku o izboru dekana prof.
dr. sc. Zdravka Kapovica

e) Daje se suglasnost GrafiCkom fakultetu Sveucilista u Zagrebu na odluku o izboru dekanice prof.
dr. sc. Lucije Kastelan Kunst

f) Daje se suglasnost Katolicko-bogoslovhom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu na odluku o izboru
dekana prof. dr. sc. Josipa Balobana

g) Daje se suglasnost KinezioloSkom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu na odluku o izboru dekana
prof. dr. sc. Mate Bartolucija

h) Daje se suglasnost Metalurskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu na odluku o izboru dekana prof.
dr. sc. Josipa Crnka

i) Daje se suglasnost Pravnom fakultetu Sveucilita u Zagrebu na odluku o izboru dekana prof. dr.
sc. Branka Smerdela

i) Daje se suglasnost Stomatoloskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu na odluku o izboru dekanice
prof. dr. sc. Jadranke Keros

k) Daje se suglasnost Veterinarskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu na odluku o izboru dekanice
prof. dr. sc. Ljiljane Pinter.

13. DAVANJE SUGLASNOSTI NA ODLUKU O IZMJENAMA | DOPUNAMA  STATUTA
STUDENTSKOG ZBORA SVEUCILISTA U ZAGREBU

Na temelju prijedlog Odbora za poslovanje Senat je jednoglasno donio ovu



Odluku

Daje se suglasnost na Odluku o izmjenama i dopunama Statuta Studentskog zbora Sveucilista u
Zagrebu.

Rektorica je najavila nastavak ove sjednice Senata za 30. lipnja 2003.
Sjednica je zavrsila u 20,25 sati.

Rektorica

Prof. dr. sc. Helena Jasna Mencer

Zapisnik sastavila:
Maja Graf



