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JarosLAav SipAK

STUDENTSKI POKRET DO
OTVARANJA SVEUCILISTA

O studentskom pokretu, u najSirem smislu te rijedi, ne
moZe se na zagrebatkoj Akademiji kao visokoskolskoj ustanovi govoriti
prije pojave tzv. preporodne generacije na potetku 30-ih godina XIX
stoljeta. A ni tada, sve do otvaranja SveudiliSta g. 1874, nije on uspio da
razvije neke organiziranije oblike drustvene djelatnosti — osim medu bo-
goslovima koji, medutim, jo§ od g. 1784. nisu vi$e pripadali Akademiji.
Uza sve to se opdeniti historijski razvitak na razli¢ite naline odrazavao
na studentsku omladinu i ponekad ju je ulinio vrlo aktivnim pokretatem
drustvenog i polititkog Zivota.

I

Nije, dakako, slu¢ajna pojava da se o nekom pokretu
medu sluSa¢ima Akademije moZe govoriti tek od éetvrtog decenija XIX
st. kada se u Hrvatskoj odjednom osjetila potreba da se politici madari-
zacije 1 uzmaku hrvatskog plemstva, koje je 1827. godine uzakonilo ob-
vezatno ucenje madarskog jezika u hrvatskim $kolama, postavi brana ko-
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ja ¢e, uz pomo¢ moderne nacionalne ideje, biti dovoljno jaka da oluva
Hrvatskoj njezino nacionalno bide i osigura joj polititku samostalnost.
Nosiocem ovih teZnja postala je, razumljivo, omladina a slufa&i Akade-
mije prvi su se poceli okupljati na zajednitkom poslu oko »budenja na-
rodac.

U isto vrijeme kada Ljudevit Gaj, koji je uskoro zatim postao glav-
ni pokreta¢ ove omladinske djelatnosti, istupa g. 1830. sa svojom orto-
grafskom reformom kao prvom fazom na dobro smi¢ljenom putu prema
stvaranju polititkih uvjeta za jedan preporodni pokret, slufaé Akade-
mije Dragutin Rakovec bio je ve¢ natistu s potrebom da se izdaju »No-
vine narodne«, ako se Zeli »nade slovstvo osloboditi od poginjenja, od
pregona«.!

Medutim, prvi kolektivni nastup hrvatske omladine u Akademiji
pada u vrijeme kada je njezin nedavni slufa¢ dr Matija Smodek potkraj
1832. godine odlutio da u $kolskoj zgradi predaje hrvatski jezik. Posto
je, s pristankom nekih profesora na koje se u toj stvari obratio, najavio
poletak predavanja, uzbunili su se neki madarski studenti, kojih je na
Akademiji uvijek ponesto bilo i koji su, prema uvjerenju Frana Kurelca,
bili »za razplod Magjarstva u Zagreb posiljani«. Tada je Kurelac, po-
taknut Rakovéevom bojazni da ée profesori povudi svoj pristanak, ispi-
sao dvanaest ceduljica na hrvatskom, latinskom i njemackom jeziku, u
kojima je vrlo rjetito i odtro izrazio svoj protest i osudu madarske poli-
tike uopée. »Svaki se ¢ovjek« — napisao je na jednoj od njih njemackim
jezikom — »rodio slobodan i svaki narod ima pravo da se oslobodi, &m
ga jedan drugi, na naiin koji nije u skladu s pravom, potlatuje. Sjeverna
Amerika oslobodila se Engleske, Ju¥na Amerika Spanjolske; ni nas nije
neumoljiva sudbina zauvijek prikovala za Ugarsku, pa ako bude potreb-
no, dolje s Madarimal«® Na drugoj ceduljici, od svega triju kojih
se je sje¢ao, Kurelac je njemalkim jezikom napisao: »Tko su Hrvati?
Spokojni podanici u doba mira, hrabri ratnici u doba rata, pobjednici nad

Avarima, Turcima i Tatarima, dakle slobodni muzevi, nikakvi sluge
Madara!«3

Kurelac je te papiri¢e noéu utisnuo u jedan prozor $kolske zgrade
gdje su ih ujutro neki studenti, medu njima Ivan Derkos, nadli i proditali
drugovima. »Iza toga fitanja« — pri¢a on sam — »nastala strahovita rva-
nja i skubanja med Hrvati i Magjari«, a kad ih je prof. I. Domin uspio
nekako umiriti, »u srdcu omladine to jog tinjalo, te po ulicah kdékad i
buknulo, kad bi se namérila kosa na brus«. Tekst se s papirica prepisivao

1 pri tom popra¢ivao kojekakvim primjedbama kao: »evangelium no-
strume.4

! Pismo D. Rakovca od 25. XI 1830, Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske III,
1901, 249.

* Usp. »Fluminensia ili kojefega na Réci izgovorend, spévani, prevedeni i nasno-
vand po Franu Kurelcu starinom Ogulincu a rodom iz Bruvna u Krbavi«, Za-
greb 1862, 183.

3 Na i. mj., 183.
¢ Na i. mj., 184.
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Bio je to, kako konstatira F. Si8i¢, »prvi tvorni sukob Hrvata i Ma-
gjara, koji je urodio i »prvom narodnom pobjedom hrvatskom«,? jer je
profesorski zbor nakon toga i svojim formalnim zakljutkom odobrio
Smodeku odrZavanje predavanja.

Iako je mlada generacija, koja je proiza$la iz Akademije, tada vec
svjesno utirala put buduéem pokretu, nema podataka koji bi upuctivali
na neku veéu aktivnost mladeg pokoljenja medu studentima. Tek iz go-
dine 1835, kada su ve¢ izlazili Gajevi listovi, saluvala se vijest o molbi
slusada prava da na poletku iduée godine izvedu »tria Illirica Dramata«.
Profesorski zbor je toj molbi udovoljio uz neke uvjete, medu ostalim i
taj da se priredba odrzi u zgradi Akademije, a ne u javnom kazaliStu.®

Vjerojatno je bilo i priredaba u kojima su se deklamirali tekstovi
$to ih je vlada ocijenila kao polititke, jer je Namjesni¢ko vijece 20. ruj-
na 1836. takve priredbe izridito zabranilo.” Uostalom, osjetanja kakva
su potkraj 30-ih godina ispunjala akademsku omladinu najbolje odra-
Yava opro$tajni govor, kojim je slusal filozofije Franjo Mance, u ime
svojih drugova, 1839. godine zahvalio prof. R. Kvaterniku $to je svojim
predavanjima budio u njima narodni ponos.’

Od godine 1841, kada je preporodni pokret pre$ao na polititko polje
i kada se u Zupanijskim skup$tinama svom Zestinom razbuktala borba
izmedu »horvatsko-vugerske« (madaronske) i ilirske narodne stranke,
raspoloZenje se omladine jo§ vise radikaliziralo. Slu$a¢i Akademije po-
Celi su i sami dolaziti u Zupanijske skupstine sudjelujuéi, makar i pasivno,
u stranalkim borbama kakvih inale u Monarhiji nije tada nigdje bilo,
pa ni u Ugarskoj gdje je politi¢ki Zivot bio takoder vrlo razvijen. Veé
2. ozujka 1841. Namjesni¢ko je vijete zabranilo mladezi da prisustvuje
Zupanijskim skup$tinama,? a na pocetku 1842. pozvalo nastavnike da po-
mognu u njezinu smirivanju.1® Stranacke opreke, koje su se najjace ispo-
ljavale u nacionalnom pitanju — a njemu su tada bila podredena sva
druga pitanja javnog Zivota — tako su se duboko uvukle u Akademiju da
je Antun Kukuljevi¢, kao vrhovni ravnatelj $kola, 23. listopada 1842.
zabranio nastavnicima da pred $kolskom mladeZi na bilo koji nadin izra-
Zavaju svoj politi¢ki stav.1t

Zabrane polaZenja Zupanijskih skup$tina i pozivi na smirivanje du-
hova ponavljali su se i kasnije, ali je oplenit razvoj unosio medu omla-

5 F. §1§i¢, Hrvatska povijest III, Zagreb 1918, 1965.

8 Zapisnik sjednice profesorskog zbora od 8. 1 1836. Arhiv SR Hrvatske, Kr.
Akademija znanosti 1, 1835-1857. Zapisnici (dalje samo: Zapisnik od ...) - F.
Fancev, Hrvatski ilirski preporod jest na§ autohton pokret, Hrvatsko kolo XVI,
1935, 41, saoptava da je i kajkavski igrokaz kojem je sim dao naslov »Veseli Friceke,
»sasvim sigurno valjada 20-tih godina 19. v.« nastao »u krugu akademidara-svjetov-
njaka (i to upravo filozofa-mudroljuba)«, i da se njime »kao crvena nit provlaéi po-
treba najenergi¢nijega otpora protiv madzarskih zahtjeva«.

7 »...quod omnes Declamationes, et recitationes Orationum aut Poémarum poli-
ticas involventium in Schola prohibentur.« (Zapisnik od 27. XI 1836.)

8 V. u ovoj Spomenici str. 72.

¢ Zapisnik od 28. V 1842.

10 Poziv je datiran 11. T 1842.

1t Zapisnik od 23. X 1842: »...omnesque unius aut alterius partis praedelectionis
coram iuventute manifestationes aut plane dissertationes quasdam coram hac politicas
severe interdixit«.
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dinu uvijek nov nemir. Zaredale su kazne zatvorom, ponekad o kruhu i
vodi, pa i 1sk1]ucen]em za razlitite izjave u kojima su pOJCdlnl slusadi
dali odutka svojoj mrZnji prema prot1vn1c1ma 1 madarstvu uopée.’> Da
takvi sluéajevi nisu bili izuzetni i ogranifeni samo na neke pojedince,
pokazuje nanolJe otpor »gotovo cijele $kole« — kako konstatira zapisnik
— promjeni u hrvatskom tekstu carske himne, koja se tada nazivala »na-
cionalnom«. Nakon zabrane ilirskog imena 11. sije¢nja 1843. profesorski
je zbor zakljutio da preradi tekst himne jer se i iz njega moralo izbaciti
1hrsko ime. Medutim, kad su se slu$ali upoznali s tako promijenjenim
tekstom, oni su ga 23. travnja 1843. demonstrativno poderali. Zbog toga
su Sestorica od njih bila osudena na tri dana zatvora o kruhu i vodi.’3
Medu pojedinaénim sluajevima odudara od drugih sluaj slusata na
I godini filozofije Marka Bosiljevca. On se prilikom dopisivanja sluzio
pecatom na kOJCm su pored 111rskog grba, polumJeseca s Danicom, bile
urezane rijedi: »Sve za dom na$«. Buduéi da je taj simbol pokreta bio
zabranjen zajedno s ilirskim imenom, pelat je potkraj 1844. godine za-
plijenjen.™*

Usprkos ovim nesumnjivim dokazima o jafini preporodnog pokreta
medu slufalima Akademije nije ondje osnovano nikakvo drustvo niti ka-
kav drugi, labaviji ili uzi, oblik udruZivanja. Ljeti 1845. godine ponov-
ljena je, dodude, careva zabrana od 25. VIII 1885. o studentskim dru-
§tvima s polititkom tendencijom,! ali se iz teksta zabrane ne moze izvesti
zakljudak da se ona odnosi na Hrvatsku. Tajnih drustava, s izrazito poli-
tickim ciljem, bilo je tada, uoli revolucije 1848, u razlifitim srediStima
habsburskih zemalja.

Jedino omladinsko drustvo u Zagrebu koje je od g. 1836. dalje raz-
vijalo znatnu djelatnost, ne samo u izgradnji nacionalne svijesti u svojih
¢lanova nego i u uspostavljanju veza sa sli¢nim drustvima drugdje, na-
rolito u Slovaka, bilo je »Narodno ilirsko mladezi duhovne drustvo« u

2 Slu$al II g. filozofije Lud. Ferencz kaZnjen je 12. IIT 1843. 1-dnevnim zatvo-
rom zbog ove izjave: »Se ecquidem Croatam, Illyrum, Slavum verbo omnem nationem
aequaliter aestimare, ast Hungarum minoris ac canem habere.« — Slufa¢ prava J. Lech-
ner, koji je zakasnio na predavanje prof. A. Molnéra i m]e htio da izade na njegov
zahtJev doviknuo je profesoru: »Magyarci si (zacqelo pogre$no mjesto: su; J. §.) Ma-
garci«, kaZnjen je 3. I 1845. iskljulenjem, ali je vrhovni ravnatelj tu kaznu ublaio. —
Grupa daka (prema jednom iskazu 40-50 njih) izviZdala je 28. V 1845. uveler kaptol-
sku glazbu vi¢uéi: »nationales, nationales« tj. zahtijevajuéi da svira narodne komade.
Na sjednici od 3. VI slufal I g. filozofije Al. Vrefié, koji se pri tom najviSe isticao,
kaZnjen je sa 2 dana zatvora o kruhu i vodi.

13 Zapisnik od 23. IV 1843: »... motivum eius (tj. excessi) in vocabuli Illir’ e
cantilena exmissione quaerendum esse«.

14 Zapisnik od 12. XI 1844. — Sudjelovanje $kolske mladeZi u razliéitim demon-
stracijama protiv madarona bila je tih godina pojava gotovo svakodnevna. Vrhovni
ravnatelj $kolstva J. Schrott uzalud je nastojao da to sprijeli, a kao poznati protivnik
iliraca bio je i sam izloZen napadajima. Zbog toga je 2. XII 1844. podnio ostavku
koju kralj nije uvaZio. U njoj je, medu ostalim, optu¥io ilirsku stranku da ona Zeli
»juventutem scholasticam continuo agitatam sicque animo comparatam retinere, ut
quoties demonstrationibus publicis ad patrioticum finem opus esset, toties juventus
{ustibus et lapidibus munita agmini turbulento semet adjungat, et introductum ac in
systema jam redactum terrorismum pubhms clamoribus et personarum de magjaro-
mania suspectarum infestationibus intrepite audaugeat«. (NSB, Zagreb, R 5901, Sur-
minova ostav$tina.)

15 Zapisnik od 26. VI — 13. VII 1845.
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zagrebalkom sjemenistu.!® Bogoslovi su, u ve¢ini zadojeni ilirskom ide-
jom i stalno okupljeni u zgradi sjemenista, bili za ilirce-narodnjake dra-
gocjen oslonac u stranackoj borbi. Gaj je to veé u pocetku (18389) pokazao
svojim posjetom sjemeni$tu, gdje je bio oduSevljeno primljen,” a uoli
krvavog sukoba s madaronima 9. prosinca 1843. predstavnici su narod-
njaka, grof Albert Nugent i Bogoslav Sulek, osigurali za sluéaj potrebe
fizi¢ku pomo¢ bogoslova protiv naoruzanih Turopoljaca. Oni su toga da-
na, oboruZani toljagama, doista otréali na Markov trg, gdje su medutim
u sukobu protivnika dvojica izgubila Zivot, ali su stigli prekasno. Pored
drugih akcija, vaZnih za cjelinu pokreta,'8 istie se napose izdanje Sule-
kova anonimnog spisa: »Sta naméravaju Iliri?« (Beograd 1844), koje
je svojim novcem omogudilo spomenuto drustvo bogoslova.

Sli¢nim akcijama nema u Akademiji traga. Tek 1848. godine, nakon
pobjede revolucije u Habsbur$koj monarhiji, njezini su slusa¢i stjecajem
prilika mogli napokon istupiti kao jedna organizirana cjelina i nepo-
sredno utjecati na daljnji razvoj dogadaja. To im je bilo omoguéeno
stvaranjem »narodne straZe«, naoruzanoga gradanstva koje je prven-
stveno trebalo da pomogne osigurati red i mir, teSko ugroZene prevratom.
Veé na kraju mjeseca ozujka osnovana je »Narodna akademicka leta«
koja se isprva sastojala od 112 slufata Akademije (36 jurista i 76 filo-
zofa) i 59 drugih ulenika, uglavnom gimnazijalaca, a zatim je postepeno
narasla do broja od 203 »strazara«. Pored zapovjednika prof. M. Smo-
deka oni su izabrali za svog satnika mladog nastavnika fizike Ivana Ki-
seljaka, a iz svojih redova jo§ jednog natporut¢nika, po dva porulnika
i straZme$tra, trinaest desetnika, ¢etnog pisara, tri bubnjara i 2 »sekira-
Sa«. Bili su naoruZani puskama i, osim vojnih vjeZbi, imali su duZnost da
drze strazu. Nesto kasnije dobili su, »od na$ih vérlih domorodkinjah,
i zastavu — trobojnicu, $to je tih dana nastala kao simbol jedinstva Hr-
vatske i Slavonije, koje su Madari htjeli tada zauvijek razdvojiti, s ilir-
skim grbom i natpisima: »Za ustav i narodnu slobodu« na jednoj, a »Za
bratinstvo slavjansko« na drugoj strani. Ta se zastava otada prenosila
pokoljenjima akademilara i zatim sveudili§taraca do protumadarske de-
monstracije studenata g. 1895, kada je ban, grof Dragutin Khuen-Héder-
vary, naloZio da se za kaznu zbog paleZa madarske zastave i ona spali,
ali se to nije dogodilo.*?

»Akademitka Ceta« nije bila dovoljno brojna da odigra takvu ulogu
kakva je studente zapala u Beéu ili Pragu, ali je ipak mogla postati i po-

18 Usp. Josip Buturac, Povijest Zbora duhovne mlade?i zagrebalke 1836-
1936, Zagreb 1937.

17 Hinko Janu$ié, tada¥nji tajnik Drustva, izjavio je mnogo kasnije o tom Gajevu
posjetu 1. IV 1839: »Mi danas (izjava je zapisana 1887; J. §.) u obée ne moZemo ni po-
misliti, kako je mlade? dubovna tada cienila i upravo oboZavala Gaja. Gaj se je sav
sjajio u nekom boZanstvenom nimbu, njemu se fovjek nije usudio ni pravo pogledati
u lice, on je bio u o¢ijuh mladih Iliraca neko vide bide.« (Isidor Skorjaé& Zagre-
balki bogoslovi prema Gaju, Slovencima i Srbima. Prilog za ispitivanje ilirizma. Izvje-
§taj privremene male realne gimnazije u Krapini za $kol. god. 1910/11, 6-7.)

18 O njima v. Buturac, n. dj.

19 Usp. Hinko Wolf, Hrvatske sveulilifne zastave, Alma mater Croatica V.
1942, 301-315, i J. Adamé&ek, Narodne stra’e 1848-1849, Radovi Filozofskog fa-
kulteta, Odsjek za povijest 5, Zagreb 1963, 36-37. — Prvu vijest o pripremanju »kra-
snog barjaka« donose Novine dalm. hérv. slav 29. III 1848, br. 27.
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ZASTAVA »AKADEMICKE CETE« 1Z GODINE 1848 — PREDNJA STRANA § NATPISOM
»ZA USTAV I NARODNU SLOBODU«
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DRUGA STRANA ZASTAVE S NATPISOM »ZA BRATINSTVO SLAVJANSKO« — ZASTAVA
SE ¢UVA U SVEUCILISNO]J BIBLIOTECI U ZAGREBU
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liti¢ki faktor u sluéaju da dobije odgovarajuée vodstvo. Cetom je, doduse,
upravljao » Akademicki comitée«, koji je sa svoja dva predstavnika bio
zastupan i u gradskom Odboru sigurnosti, pa je taj u mjesecu travnju
sprijetio da se daci raspuste.2’ Najjadi utjecaj imao je na omladinu jos
uvijek Lj. Gaj. Veé u poletku travnja je grof Janko Draskovi¢ obavi-
jestio bana Jelaliéa, koji je tada boravio u Belu, da je $kolska mladeZ
»neduzno orudje pogibelnoga ponosa Gajevoga, koi slavolubje nemerno
imade, i komu dobro Domovine tek toliko vaZe koliko bi se on po njemu
izvisio«.2! Ne mo¥emo sa sigurno¥éu reéi kakve je politicke namjere Gaj
u to vrijeme, kada je ponovo stupio na &elo pokreta, imao, ali je njegov
nesumnjiv utjecaj na omladinu bio jedan od razloga koji je upravo Dra-
$kovia potaknuo da vrhovnom ravnatelju $kola predlozi raspust $kolske
mlade?i.22 Uostalom, uredne nastave nije vide ionako moglo biti, pa je
ona 19. travnja prekinuta i u sjemeniStu, iz kojega je znatan broj bogo-
slova naprosto pobjegao i zauvijek napustio teoloski studij.?

Jedan od onih koji su to uradili veé mnogo prije (1843), Pavao Cav-
lovi¢, pripadao je najuzem krugu Gajevih povjerljivih suradnika. Poslije
oduzeg boravka u Beogradu ponovo se nakon prevrata pojavio u Zagrebu
i 5. travnja odr¥ao u dvorani Akademije — kako izvje$¢uje Draskovié —,
zajedno s emisarom srpske vlade Matijom Banom, »veliki zbor diakah«
nagovarajuéi ih da sprijete odlazak nekih krajiSkih bataljona na talijan-
sko bojiste. Trebalo je, prema njihovoj zamisli, da se daci umije$aju
medu granilare i sklonu ih »neka se kuéi vrate i da ne idu u svoju pro-
past, i onako krivi¢noga boja ¢ineéi«.?* Drakovié se pobojao da bi takva
agitacija mogla »militarnu vladu« tj. vrhovnu vojnu komandu, navesti
da proglasi prijeki sud i kazni dake, pa je i ta bojazan utjecala na nje-
govu nakanu da predloZi njihov raspust.

Do svega toga nije doslo. Omladina je kasnije jo poneki put uzbu-
dila javnost, ali njezini istupi nisu imali dubljeg uéinka. Tako je ona 30.
svibnja, uodi ispita kojem nije pristupila, pred zgradom Akademije spa-
lila ud?benike madarskog jezika,2 a notu od 16. na 17. lipnja navodno
pripremila »madju muziku« protiv biskupa J. Haulika, koji se, poslije
Eiéemieseénog izbivanja, 14. VI vratio u Zagreb, ali do nje nije ipak

0§lo.26

Moz#da je Gaj, koji je veé potkraj oZujka, kada je predvodio veliku
deputaciju kralju, priredio Hauliku nesto sli¢no u Betu i zatim nastojao
da mu onemoguéi povratak u zemlju, imao udjela i u tom navodngm
pothvatu Akademitke ete, ali je on od kraja mjeseca svibnja, zbog afere
s biv§im srpskim knezom MiloSem koga je u Zagrebu stavio pod strazu,
do$ao u takav sukob s banom da je otada bio potpuno potisnut u pozadinu.

20 Adaméek, n. dj., 37.

1t Arhiv JAZU. Jelatiéeva ostavitina E V 37 (pismo je datirano 6. IV 1848). -
V. Bogdanov, Druftvene i polititke borbe u Hrvatskoj 1848749, Zagreb 1949, 130,
izostavio je ovo mjesto u odlomku Draskovieva pisma koje donosi.

2 Usp. naprijed spomenuto pismo J. Draskovita.

2 Buturac, n. dj. 40, pide da je sjemeniste napustilo 89 klerika od 114, tako da ih
je do 13. travnja »ostalo samo 25«.

24 Dragkovi¢ u spomenutom pismu.

25 Novine dalm.-hérv.-slav. 1. VI 1848, br. 55.

28 Adaméek, n. dj., 37.
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Uostalom, »mal da sve nevi¢e u Zagrebu na djake«, konstatirao je
1. lipnja u Gajevim novinama »jedan od akademitke &ete«,” a u drugoj
polovici lipnja je ban Jelaci¢ cijelu &etu poslao u PoZegu, odakle su daci
bili zatim u manjim grupama rasporedeni na vi$e mjesta,?® da na taj
nadin pojafaju obranu od madarskog napadaja koji se tada u Slavoniji
otekivao.?®

IT

Ujesen 1849. predalo se posljednje uporiste madarskog
otpora i pobjeda je reakcije bila potpuna. Studenti Akademije ponovo su
se nali u svojim klupama da nastave prekinuti studij, ali je reforma
skolstva iduée sk. god. 1850/51. zadrzala od Kr. Akademije znanosti sa-
mo Pravni fakultet, pretvoriv§i ga u samostalnu Pravoslovnu akademiju.
Tada je veé put u novi apsolutizam bio Sirom otvoren, a 1853. g. zapo-
Celo se iz Bela 1 s germanizacijom svega javnog Zivota, pa i $kola. Iz toga
razdoblja politickog mrtvila i nacionalne agonije satuvala se samo vijest
o »ekscesu« Sestorice studenata Akademije koji su toboZe g. 1852. izvi-
zdali carsku himnu zahtijevaiuéi da glazba svira Rakéczijevu koracnicu,
pod &jim zvucima se jo§ nedavno odvijala madarska revolucija, ali je
sudska istraga utvrdila da prijava nije bila istinita.3

Slom posljednjeg apsolutizma u povijesti Habsbur$ke monarhije,
koji je uslijedio nakon poraza na talijanskom bojistu g. 1859. i s njime
tijesno povezane financijske krize, vratio je i Hrvatskoj 1860. godine
njezine ustavne uredbe. Mr¥nja prema njemaclkom jeziku i simbolima
carske vlasti, produbljena te$kim razolaranjem zbog izjalovlienih nada
iz doba revolucije, odrazila se i na raspoloZenje omladine u Pravoslov-
noj akademiji, iako ona ni u tom razdoblju nije uspjela da razvije neku
organiziraniju djelatnost. Medutim, za razlilite protestne akcije i demon-
stracije pojedinaca i omanjih grupa bilo je u to doba &estih politickih
promjena i unutra$nje diferencijacije, koja je potkraj 60-ih godina omo-
guéila najzad i pojavu pravastva, dovoljno razloga i prilike.

Vel 1860. godine zabiljeZfena su medu razliditim ispadima omladine
s polititkim prizvukom dva slulaja u kojima se istaknuo pravnik Ignjat
Bro§.3! Iduée godine, 13. studenoga, grupa pravnika je na Markovu trgu

27 Novine d.-h.-sl., 22. VI 1848, br. 64.

28 Adamdek, n. dj., 87.

.. ® 12. lipnja 1848. gen. Hrabowsky je napao Sr. Karlovce, a u Viroviti¢koj fupa-
niji, napose u Osijeku, vrlo su ojalali madaroni. A

% Milan Peci, Razvoj studentskog pokreta na Zagrebatkom sveudiliftu,
Sveutilini list 1. I 1950, spominje taj dogadaj kao dokazanu &injenicu, iako
profesorski zbor na sjednici od 19. XII 1852. »uzima na znanje« presudu kotarskog
suda od 14. X, prema kojoj se postupak obustavlja jer optusba nije dokazana«.

(U tom ¢lanku ima viSe netoénih tvrdnja o nekim dogadajima iz ¥ivota zagre-
backih studenata od 1843-71.)

3 Ignjat Bro§ je ukoren jer je 14. IV 1860. sudjelovao u demonstrativnim akla-
macijama prilikom posjeta madarskih magnata kazali$tu, a noéu 28. V i. g. nalazio se
u grupi pravnika koji su od Streljane do dana$njega Trga Republike prolazili gradom
pjevajuéi: »Oj Iliri, joSte Zivi rije¢ na$ih djedovah«. (Zapisnici od 29. IV i 17. VI
1860. Arhiv SR Hrvatske, Pravoslovna akademija, I1, 18581878, Zapisnici).
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izvizdala vojnu glazbu koja je svirala pred stanom bana J. Sokéevica.’?
Da je ta demonstracija bila namijenjena muzici a ne banu i da, prema
tome, nije imala neko polititko znatenje, pokazuje Citav tok istrage, koja
je bila opsenija zbog toga jer je tom prilikom doslo do sukoba izmedu
studenata i gradskog satnika (zapovjednika policije). »Utiteljski zbor«
Akademije do$ao je najzad do zakljutka da prijava gradskog poglavar-
stva o nedoli¢nom i drzovitom postupku pravnika prema satniku ne od-
govora istini, a zbog zviZdanja je ravnatelj uputio slufatima o¢insku opo-
menu.?3

Prijava gradskog poglavarstva poimeni¢no je od svih optuZenih
pravnika navela samo Milana Makanca, koji se kasnije istakao kao pro-
fesor iste Akademije i jedna od najizrazitijih li¢nosti u hrvatskoi politici
70-ih godina. Akademijin zbor oslobodio je, doduse, Makanca optuzbe
da je prilikom hapsenja dvojice svojih drugova »drzovito postupao proti
organu javne sigurnosti«, ali je u toku 1862. godine i sam imao mnogo
razloga da osudi Makanteve postupke. Smatrao je, prije svega, dokaza-
nim da je »pogrdio i udario« Zenu pisarnitkog podvornika pa ga je zbog
toga kaznio »najstro#ijim ukorom«. Pri tom je prvi put potanje ocrtao
njegov lik kao studenta koji je »slabo pokazao, da umije obdrzavati pro-
pise o polaZenju predavanjah i sluibe boZje i o pristojnu ponasanju«.3

Nedugo zatim, Makanec je noéu od 2/3. srpnja, zajedno sa svojim
drugom Mirkom Bedekovi¢em, »na njekoliko miestah« skinuo carski grb,
pa je zbog toga 20. i. mj. »za vaviek izkljuten« iz Akademije.

Demonstracije protiv »carskih orlova« kao simbola omrazenog ap-
solutizma bile su tih godina dosta Eeste. Stavide, 31. ozujka 1861. oni su
nasilno skinuti s javnih zgrada, na $to je vojska odgovorila skidanjem
narodnoga grba izvjeenog na stanu javnog biljeZnika. Takav neuobica-
jeni sukob izmedu vojne sile i stanovnistva, koji je zaprijetio tezim po-
sljedicama, izgladen je na tai natin da su carski grbovi ponovo uspostav-
lieni »sa svima vojnim potastima, a da su studenti Akademije pod svo-
jom i narodnom zastavom, pjevajuéi rodoljubne pjesme, opet vratili na-
rodni grb na biljeZnikov stan.35

Makaniev izgred, potinjen uskoro nakon prijestupa za koji je bio
izuzetno ka’njen blagom kaznom, morao je, dakako, uroditi najteZom od
njih — iskljutenjem. Medutim, iz straha da ne budu za kaznu unovadenti,
kao §to je to 1860. g. uradeno s dvojicom gimnazijalaca koji su zamazali
»carske orlove« na zgradi gimnazije, Makanec i Bedekovi¢ pobjegli su u
Beograd, odakle se Makanec vratio tek potkraj godine 1862, posto je na
temelju svoje molbe za pomilovanje bio amnestiran, a kazna iskljucenja
bila povudena.3¢

Sklonost omladine prema polititkim demonstracijama nije usprkos
razlititim kaznama i neprilikama ni kasnije oslabila. Kada je Antun
Starevié 1863. godine osuden po zagrebatkom Zupanijskom sudu zbog

32 Zapisnik od 18. XI 1861.

33 Na istom mjestu.

34 Zapisnik od 25. V 1862.

% O tim dogadajima usp. V. Kresti¢, Zagrebatke demonstracije i bekstvo
Milana Makanca u Beograd 1862, Historijski zbornik XV, 1962, 231-242.

36 Tekst Makanleve molbe donosi Kresti¢, n. dj. 240-242.
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svojih govora u svojstvu biljeZnika rijetke Zupanije, pripremljene su mu
9. lipnja ovacije koje je redarstvo na vrijeme sprijetilo. Nekoliko stude-
nata Akademije odluéilo je tada da mu priredi bakljaduy, ali su po sa-
vjetu ravnatelja od toga odustali i zadovoljili se skromnijom podokni-
com. Cetvorica su zbog toga bila ka’njena strogim ukorom.3”

U mjesecu veljadi 1864. osvanula su na Ilici, u vrijeme poklada, tro-
Jica pravnika, medu njima kasnije istaknuti polititar Sime Mazzura, s ce-
duljama za 3esirom na kojima je bila vidljivo ispisana brojka 26. Na
taj su nadin izlozili ruglu carev patent od 26. veljate 1861, koji je federa-
listitku koncepciju Listopadske diplome od 1860. zamijenio centralistié-
kim sistemom A. Schmerlinga. Jedan od ulesnika ove demonstracije ka-
Znjen je iskljuéenjem uz prijedlog da mu se kazna ublafi, a druga dvo-
jica, medu njima 1 Mazzura, strogo su ukoreni.s

Schmerling je, doduse, 1865. pao i Veljatki je patent bio opozvan,
ali je pritisak na Hrvatsku da nakon austrijsko-ugarske nagodbe i uvo-
denja dualisti¢kog sistema 1867. popusti zahtjevima Ugarske pa i sama
sklopi s njome nagodbu izazvao nov otpor. Glavna meta napadaja postao
je barun Levin Rauch koji je kao zamjenik banske ¢asti preuzeo zadaéu
da Hrvatska nagodbu ¢im prije ugovori. Studenti Pravoslovne akademije
nisu ni iz te borbe izostali.

Prilikom proslave »zbratimljenja« medu bruco§ima i starijim slu$a-
{ima — kada »pravnici sviuh godinah bratinstvo piju« — koja je po obi-
¢aju priredena u Streljani 9. studenoga 1867, »zdravice za pobratimstvac
pretvorile su se u »politicke napitnice« u kojima se, prema istrazi, na-
zdravljalo domovini, Strossmayeru i Kvaterniku. A kada je na to jedan
od prisutnih nazdravio i Rauchu, njegove su rije¢i — kako je sam iskazao
= »s velikom krikom i bukom bile primljene, osobito se je zvizdanje &ulo,
a napokon glasovi ,van’«, pa su »konalno napitnika napolje izbacili«. Ti
su izgredi, kako konstatira uditeljski zbor, »prouzrotili javnu sablazan a
bili su i povodom, da su njeki pravnici uhitjeni po redarstvu mjestnome.
Optuzba je, Stavise, ostalim zdravicama dodala i toboznju zdravicu na
»Njeg. Veli¢. Cara ruskoga, ali svjedoci, pa i sam izbateni »napitnik,
nisu o njoj nista znali.

Presuda koju je utiteljski zbor 12. XI donio bila je vrlo oftra: te-
tvorica studenata »relegirana« su na dva semestra, ali je uz to bilo pred-
loZeno da se dvojici kazna ubla#i, a da se svi ostali kazne strogim ukorom.
Namjesnitko vijece je, naprotiv, kaznu poostrilo tako da su dvojica »za
uvjek izkljueni od pravoslovne ove akademije«, dvojica su relegirana na
dva semestra, a svi su ostali ka#njeni strogim ukorom.3®

Zdravica Eugenu Kvaterniku, koju je izrekao sam »stoloravnatelj«,
dokazuje da je tada, u doba izlaZenja pravaskog »Zvekana«, bilo medu
studentima akademije, pored opozicionih $trosmajerovaca, i pristasa pra-

31 Zapisnik od 19. VII 1863.

38 Zapisnik od 16. IT 1864.

% Zapisnik od 12. XI 1867. — O spomenutim dogadajima na Pravoslovnoj aka-
demiji od 1862-67. pisao je, dijelom na temelju iste arhivske grade, Nikia Stan&i ¢,
Politicka zbivanja u Hrvatskoj Sezdesetih godina 19. stoljeéa i njihov odjek medu

studentima Kr. pravoslovne akademije u Zagrebu, Zagrebalka panorama IV, 1964,
br. 8-4, str. 60-62.
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vaékih ideja. Veé potkraj 1866. spominje se medu onima koji zbog siro-
ma$tva mole oprost od platanja $kolarine prva generacija mladih prava-
%a. To su: Vjekoslav Bach, kasniji urednik »Hervatske« i Kvaternikov
drug u rakovi¢koj pogibiji 1871, Fran Folnegovié, istaknuti prvak obnov-
ljene Stranke prava poslije 1878, Fran Matasié, ¢lan redakcije »Hervat-
ske« 1 simpatizer Pariske komune, Adolf Jakiié, koji je zbog odvaZnog
dr#anja u disciplinskom postupku protiv svog profesora Janeza Trdine
na rijetkoj gimnaziji bio i na Akademiji podvrgnut strogom nadzoru i
koji se od Strosmajerovca u toku studija razvio u prava$a,®® i drugi. Ta
se generacija 28. oZujka 1867. obratila jednom adresom-pouzdanicom
Antunu Starleviéu,i! tom »hrvatskoga prava zato¢niku«, da mu iskaze
»svoju najardiju zahvalnost« za njegovu obranu toga prava u Hrvat-
skom saboru. »Da, pravo na$e« — pisalo je u adresi — »to je ona svetinja
koju nam je neoskvrnutu drzati jer samo ono nam zajaméuje samosvoj-
nost i po tom bolju buduénost.«

Pristae pravaskih ideja javljali su se potkraj 60-ih godina i u Betu
medu hrvatskim studentima, ali su oni ondje bili u manjini prema prista-
ama jugoslavenske politike Narodne stranke, na kojoj je do 1872. lezao
sav teret teke borbe protiv nagodbe i Rauchova reZima. Nema podataka
koji bi dopustili da se donese neki pouzdaniji zakljucak o sudjelovanju
studenata Akademije u toj borbi. Nema sumnje da je slu$aé 1T g. Augu-
stin Spor&i¢, koji je 19. travnja 1870. odrzao srazdrazujule govore« na
zagrebatkom kolodvoru i bio zbog toga uhapien, unio na taj nain svoj
prilog u tu borbu. Vladin Odjel za bogodtovlje i nastavu zatraZio je od
Akademitkog senata, kako se tada nazivao nekada$nji profesorski zbor
Akademije, da Sportiéa »izbrie« iz broja slufata, ali je Senat zatrazio
da mu se najprije dostave istraZni spisi.*> Medutim, vlada nije te spise
dostavila, i zbor je morao njezinu odluku primiti »na znanje«. Ne moZe
se sa sigurno$éu utvrditi da li je Sporicev slu¢aj ulazio u red onih »iz-
greda« zbog kojih je tih dana bilo odjednom uhapS$eno ¢ak osam prav-
nika, a koji su najzad doveli do Strajka svih ostalih.

»Surov postupak redarstvenih organah pram pravnikom« — kako je
tom prilikom konstatirao Senat — »veé viteputah [...] veliku ogortenost
prouzroli«, ali mora da je taj put bio narolito surov, jer su se studenti
tuzili »na takovo postupanje sa strane redarstvenih organah, kakovog
jodte iskusili nisu i kakovo nije ni po samom u nas valjajuéem kaznenom
postupniku — koj to¢no postupanje kod zatvaranja ustanovljuje — oprav-
dano«. Zbog takva odnosa policije prema uhap¥enim drugovima 71 slu-
¥a¢ Akademije predao je Senatu podnesak u kojem osuduje policiju i
zahtijeva »da jim se za tu pogrdu njihovog dostojanstva zadovoljstina
dade«. Dok se to ne uini, oni »neée uz nikakav uvjet akademitka preda-
vanja polaziti«. Senat je na svojoj sjednici od 24. svibnja 1870. osudio
prijetnju Strajkom, ali je uz to odlutno osudio i postupak policije, pogo-

40 Usp. o Jakiitu A. Cesarec, Kriza stranke prava i na$i »komunari«, 1871,
Zagreb 1951, 26-28,1 J. Sidak, Dva priloga hrvatskoj povijesti od 1868-1871, Hist.
zbornik XIX-XX, 1966-67, 349.

4 Djela dra Ante Staréevica I, Govori, Zagreb 1893, 438-440 (tekst adrese na
str. 439). Adresu je potpisalo 37 pravnika.

42 Zapisnik od 26. V 1870.
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tovu zato Sto, protivno naredbi vlade od 13. X 1849, nije bio ni o &em
sluzbeno obavijesten. Odgovarajuéi studentima obeéao je da ée nastojati
»da se svaka povréda lasti ove Akademije, njezinog senata i slusateljah
¢im prije poravna i u buduée preprijeti«. Da li je u tome i uspio, ne vidi
se iz satuvanih zapisnika.®3

Za razliku od hrvatskih studenata u Belu koji su se ondje okupljali
u drustvu »Velebit«, obnovljenom potkraj 1869. godine kada se razi$lo
zajednicko hrvatsko-slovensko drustvo »Jug«, na zagrebalkoj Akade-
miji nije bilo nikakva dru$tva medu njezinim slufalima. Tek uoti otva-
ranja Sveucili§ta, na poletku 1873. godine, studenti su predlozili profe-
sorskom zboru nacrt pravila za dru$tvo »Hrvatski dom«. Medutim, iako
su profesori priznali potrebu takva druftva, nisu se suglasili s nekim nje-
govim odredbama. »Skup$tina svih slu$atelja« uvaZila je neke njihove
zahtjeve, ali nije usvojila one koji su, po mi$ljenju profesorskog zbora,
bili bitni. Zbog toga je zbor zakljulio da »drZi suviinim upustati se u
ikakova dalnja dogovaranja sa pravnici« i predlozio vladi da pravila
»blagoizvoli neodobriti«. Pri tom je izrazio nadu da ée do godine novo
pridosli studenti predloZene promjene zacijelo usvojiti.4

Prvo drudtvo hrvatskih studenata, pod imenom »Hrvatski dom«, do-
ista je zapolelo da Zivi s otvorenjem Sveudlilita 1874.

13 Zapisnik od 24. V 1870.
44 Zapisnici od 31. IIT 1 9. VII 1878.
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