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Sveuciliste u Zagrebu
Senat

Klasa: 602-04/20-17/15
Urbroj: 380-031/231-21-36
Zagreb, 26. sije¢nja 2021. godine

Na temelju ¢lanka 21. stavka 1. to¢ke 26. Statuta SveuciliSta u Zagrebu, Senat
Sveucilista u Zagrebu na 5. redovitoj elektroni¢koj sjednici u 352. akademskoj godini
(2020./2021.) odrzanoj 26. sijeénja 2021. godine donio je sljedecu

Odluku

L.

Prihvada se Godi3nje izvje3ce o radu Eti¢kog savjeta Sveucilista u Zagrebu za razdoblje
od 1. listopada 2019. do 30. rujna 2020. godine.

II.

Odluka stupa na snagu danom dono$enja.

Dostaviti:

D Ured za Eti¢ki savjet Sveudilista u Zagrebu
2. Arhiva, ovdje

Sveudiliste u Zagrebu, p.p. 407, Trg Republike Hrvatske 14, HR - 10000 Zagreb
tel.; +385 (0)1 4564 255; faks: +385 (0)1 4564 108
e-mail: rector@unizg.hr; url.: www.unizg.hr
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SveuciliSte u Zagrebu

Eticki savjet

GodiSnje izvjeSce o radu
Eti¢kog savjeta SveudiliSta u Zagrebu za razdoblje od 1. listopada 2019. do 30. rujna
2020. godine




Sveuciliste u Zagrebu
Eticki savjet

Zagreb, 11. sijenja 2021. godine

Sveuciliste u Zagrebu
Senat

Godisnje izvjesce o radu Eti¢kog savjeta SveudiliSta u Zagrebu
za razdoblje od 1. listopada 2019. godine do 30. rujna 2020. godine

U skladu s ¢&lankom 36. to¢kom G Eti¢kog kodeksa Sveucili§ta u Zagrebu, Eticki savjet
Sveudilista u Zagrebu podnosi Senatu Sveudilista u Zagrebu Godisnje izvjeS¢e o svom
djelovanju, provedbi i razvoju eti¢kih standarda na Sveucilistu.

L. SASTAV ETICKOG SAVJETA

U razdoblju od 1. listopada 2019. godine do 17. veljaée 2020. godine Eticki savjet SveuciliSta
u Zagrebu (u daljnjem tekstu: Eticki savjet) radio je u sljede¢em sastavu:

1. prof. dr. sc. Valerije Vréek, Sveugilite u Zagrebu Farmaceutsko-biokemijski fakultet,
predsjednik
prof. dr. sc. Lorena Skufli¢, Sveu&iliste u Zagrebu Ekonomski fakultet, zamjenica ¢lana

2. Lana Vanié, dipl. iur., Sveudiliste u Zagrebu Metalurski fakultet, ¢lanica
Marica Pavi¢, dipl. iur., Sveudiliste u Zagrebu, zamjenica ¢lanice

3. prof. dr. sc. Boris Brkljagi¢, Sveugiliste u Zagrebu Medicinski fakultet, ¢lan
prof. dr. sc. Duska Curi¢, Sveutilidte u Zagrebu Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,
zamjenica ¢lana

4. prof. dr. sc. Zeljka Car, Sveutilidte u Zagrebu Fakultet elektrotehnike i radunarstva,
¢lanica
prof. dr. sc. Branka Matkovi¢, Sveu¢iliste u Zagrebu Kinezioloski fakultet, zamjenica
¢lanice

5. dr. sc. Julija Erhardt, v. pred., Sveudilite u Zagrebu Prirodoslovno-matematic¢ki
fakultet, ¢lanica
izv. prof. dr. sc. Tomislav Krznar, Sveu¢iliste u Zagrebu Ugiteljski fakultet, zamjenik
¢lanice

6. Kre$imir Domazet, student, Sveudiliste u Zagrebu Stomatoloski fakultet, ¢lan
Ana Zrna, studentica, Sveugiliste u Zagrebu Pravni fakultet, zamjenica ¢lana

7. prof. dr. sc. Hrvoje Juri¢, Sveutiliste u Zagrebu Filozofski fakultet, ¢lan
izv. prof. art. Davor Zili¢, Sveugiliste u Zagrebu Ugiteljski fakultet, zamjenik ¢lana

8. izv. prof. dr. sc. Nenad Malovié, Sveuéilite u Zagrebu Katoli¢ki bogoslovni fakultet,
¢lan
izv. prof. dr. sc. Tomislav Jarak, Sveutiliste u Zagrebu Fakultet strojarstva i
brodogradnje, zamjenik ¢lana .




9. izv. prof. dr. sc. Frane Stani¢i¢, Sveudiliste u Zagrebu Pravni fakultet, ¢lan
prof. dr. sc. Slaven Ravli¢, Sveuciliste u Zagrebu Pravni fakultet, zamjenik ¢lana

Obzirom na istek ranijeg mandata Eti¢kog savjeta, na prijedlog Senata Sveucilista u Zagrebu,
sa 6. sjednice u 351. akademskoj godini (2019./2020.), odrZane 18. veljaée 2020. godine, na
temelju ¢lanka 31. stavka 1. Eti¢kog kodeksa Sveuilista u Zagrebu (u daljnjem tekstu: Eticki
kodeks) i ¢lanka 13. Statuta Sveucili$ta u Zagrebu, Rektor Sveucilista u Zagrebu, prof. dr. sc.
Damir Boras, donio je Odluku o imenovanju Eti¢kog savjeta Sveucilista u Zagrebu, Klasa: 602-
04/20-17/04, Urbroj: 380-020/284-20-1 od 18. veljae 2020. godine te su u Eticki savjet
imenovani:

1. prof. dr. sc. Duska Curi¢, Sveutilidte u Zagrebu Prehrambeno-biotehnologki fakultet,
¢lanica
izv. prof. dr. sc. Marina Sagud, Sveutiliste u Zagrebu Medicinski fakultet, zamjenica
¢lanice

2. dr. sc. Julija Erhardt, v. pred., SveutiliSte u Zagrebu Prirodoslovno-matematicki
fakultet, ¢lanica
prof. dr. sc. Zvonimir Guzovi¢, Sveuliliste u Zagrebu Fakultet strojarstva i
brodogradnje, zamjenik ¢lanice

3. prof. dr. sc. Hrvoje Jurié¢, Sveudiliste u Zagrebu Filozofski fakultet, ¢lan
izv. prof. art. Davor Zili¢, Sveutiliste u Zagrebu Ugiteljski fakultet, zamjenik ¢lana

4. prof. dr. sc. Roman Malari¢, Sveugiliste u Zagrebu Fakultet elektrotehnike i raunarstva,
¢lan
prof. dr. sc. Branka Matkovié, SveuciliSte u Zagrebu Kinezioloski fakultet, zamjenica
¢lana

5. izv. prof. dr. sc. Tomislav Krznar, Sveudiliste u Zagrebu U¢iteljski fakultet, ¢lan
prof. dr. sc. Ivan Sestak, Sveuciliste u Zagrebu Fakultet filozofije i religijskih znanosti,
zamjenik ¢lana

6. Marica Pavi¢, dipl. iur., Sveuciliste u Zagrebu, ¢lanica
Maja Lackovi¢, dipl. iur., Sveutiliste u Zagrebu Akademija likovnih umjetnosti,
zamjenica ¢lanice

7. Josip Peria, student, Sveuciliste u Zagrebu Filozofski fakultet, ¢lan
Kre$imir Domazet, student, Sveucilite u Zagrebu Stomatoloski fakultet zamjenik ¢lana

8. izv. prof. dr. sc. Frane Stani¢ié, Sveuéilidte u Zagrebu Pravni fakultet, ¢lan
izv. prof. dr. sc. Ivan Miloti¢, Sveuéiliste u Zagrebu Pravni fakultet, zamjenik ¢lana

9. prof. dr. sc. Valerije Vréek, Sveudiliste u Zagrebu Farmaceutsko-biokemijski fakultet,
¢lan
prof. dr. sc. Lorena Skufli¢, Sveugiliste u Zagrebu Ekonomski fakultet, zamjenica ¢lana.

Konstituirajuéa sjednica Eti¢kog savjeta odrzana je 22. svibnja 2020. godine, te su ¢lanovi
Etickog savjeta na temelju ¢lanka 31. stavka 3. Etickog kodeksa, iz svojih redova, na mandat
od dvije godine, izabrali predsjednika — izv. prof. dr. sc. Tomislava Krznara.

Koordinator Eti¢kog savjeta u izvjestajnom razdoblju je prof. dr. sc. Ante Covié, prorektor za
organizaciju, kadrovski razvoj i medusveudili$nu suradnju, dok su administrativnu i struénu
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pomo¢ i potporu pruzali Ivica Susak, dipl. iur., Heli Hajdi¢ Nikoli¢, dipl. iur. i KreSimir Baraba,
mag. iur.

II. DJELOVANJE ETICKOG SAVJETA

Nakon izmjena Eti¢kog kodeksa iz akademske godine 2018./2019. kojima je uveden institut
7albe, odnosno dionicima eti¢kih postupaka (podnositeljima zahtjeva i ¢lanovima sveuciliSne
zajednice u odnosu na &iju etiénost je eticko povjerenstvo sastavnice donijelo prvostupanjsko
misljenje) omoguéeno je pravo na ulaganje Zalbe protiv prvostupanjskih misljenja etickih
povjerenstava sastavnica. Etigki savjet zaprimio je u proteklom izvjeStajnom razdoblju tri Zalbe
protiv prvostupanjskih misljenja eti¢kih povjerenstava sastavnica. Dvije Zalbe ulozene su od
strane €lanova sveugilisne zajednice u odnosu na &iju eti¢nost postupanja je etitko povjerenstvo
donijelo prvostupanjsko misljenje kao dionika eti¢kih postupaka. Jednu Zalbu uloZila je osoba
koja nije izravni dionik eti¢kog postupka. Jedan Zalbeni postupak bio je u tijeku iz prethodnog
izviestajnog razdoblja. U dva Zalbena postupku, Eti¢ki savjet, donio je drugostupanjsku odluku!
te je odbio zalbe ¢lanova sveudilisne zajednice u odnosu na &iju eti¢nost postupanja je eticko
povjerenstvo sastavnice donijelo prvostupanjsko misljenje i potvrdio je prvostupanjska
misljenja eti¢kih povjerenstava sastavnica. U jednom Zalbenom postupku, povodom Zalbe ¢lana
sveutilisne zajednice u odnosu na ¢&iju eti€nost postupanja je etiCko povjerenstvo sastavnice
donijelo prvostupanjsko misljenje, Eticki savjet je uvaZio Zalbu, ukinuo prvostupanjsko
misljenje i vratio predmet prvostupanjskom etiCkom povjerenstvu sastavnice na ponovni
postupak?. Takoder, u Zalbenom postupku u kojem je Zalbu uloZila osoba koja nije izravni
dionik etickog postupka, Eti¢ki savjet je prihvatio nacrt drugostupanjskog rjeSenja kojim se
7alba, temeljem ¢lanka 35. stavka 9. Etickog kodeksa, odbacuje, jer je uloZena od strane
neovlastene osobe. Zakljuéno sa zadnjim danom izvje$tajnog razdoblja, 30. rujnom 2020.
godine, usvojene su odluke o svim uloZenim Zalbama.

Eticki savjet je u izvjestajnom razdoblju odrzao ukupno 7 redovitih sjednica, na svim
sjednicama bio je ispunjen uvjet kvoruma za donoSenje odluka. U izvjeStajnom razdoblju
odrzane su sjednice Eti¢kog savjeta kako slijedi:

34. sjednica Etickog savjeta odrZana 1. listopada 2019. godine,
35. sjednica Etickog savjeta odrZzana 7. studenog 2019. godine,
36. sjednica Eti¢kog savjeta odrzana 11. prosinca 2019. godine,
37. sjednica Eti¢kog savjeta odrzana 15. sijeénja 2020. godine te
38. sjednica Eti¢kog savjeta odrzana 12. veljace 2020. godine.

U novom mandatu Eti¢kog savjeta, a nakon donosenja Odluke o imenovanju Etickog savjeta
Sveudilista u Zagrebu, Klasa: 602-04/20-17/04, Urbroj: 380-020/284-20-1 od 18. veljage 2020.
godine, odrzane su sjednice Eti¢kog savjeta kako slijedi:

! Drugostupanjska odluka Eti¢kog savjeta Sveucilidta u Zagrebu, Klasa: 602-04/19-17/13, Urbroj: 380-106/334-
19-6 od 3. prosinca 2019. godine i Drugostupanjska odluka Eti¢kog savjeta Sveu¢iliSta u Zagrebu, Klasa: 602-
04/19-17/19, Urbroj: 380-106/334-20-9 od 28. svibnja 2020. godine

2 Drugostupanjsko rjegenje Etickog savjeta Sveugilista u Zagrebu, Klasa: 602-04/19-17/20, Urbroj: 380-106/334-
20-7 od 28. svibnja 2020. godine
3

13



Konstituirajuéa i 1. sjednica Eti¢kog savjeta odrzana 22. svibnja 2020. godine te

2. sjednica Eti¢kog savjeta odrzana 30. rujna 2020. godine®.

Eti¢ki savjet je na sjednicama odrZanim u izvje§tajnom razdoblju raspravljao o 18 predmeta
od &ega je njih 5 po prvi puta zaprimljeno prije ovog izvjestajnog razdoblja (1 predmet iz 2018.
godine te 4 predmeta iz prethodnog izvjestajnog razdoblja), a 13 predmeta je po prvi put

zaprimljeno u ovom izvjeStajnom razdoblju.

U ovom izvjestajnom razdoblju Eti¢ki savjet je zaprimio jednu anonimnu prijavu, ali sukladno
proceduri predvidenoj Eti¢kim kodeksom, nisu ispunjenje pretpostavke za razmatranje

navedene prijave.

Eti¢ki prijepori u predmetima koje je razmatrao Eti¢ki savjet u izvjeStajnom razdoblju su

sljedeéi:

sumnja u plagiranje

sumnja u plagiranje znanstvenih radova

sumnja u plagiranje dijelova doktorske disertacije

|

—

sumnja u plagiranje dijelova diplomskog rada 0
sumnja u povredu nadela poStovanja integriteta i dostojanstva osobe 3
sumnja u povredu nacela moralno opravdanog ponasanja na SveuciliStu 1
prijava za uznemiravanje u radnoj okolini 4
sumnja u povredu nacela profesionalnosti 4
sumnja u povredu nacela jednakosti i pravednosti 3
sumnja u povredu nadela postivanja zakona i drugih postupaka 2
sumnja u izmisljanje i prepravljanje preporuka 1
sumnja u izmiSljanje rezultata 2
sumnja u krivotvorenje 2
sumnja u povrede profesionalnih duZnosti u nastavnom radu 2
sumnja u povredu na¢ela autonomije znanstvenog, umjetni¢kog i 5
nastavnog rada
sumnja u neprihvatljive prakse u nastavi 1
predrasude 1
sumnja na sukob interesa 2
profesionalno napredovanje 4

Od navedenih predmeta koje je razmatrao Eticki savjet, u 14 predmeta je zavrSen, dok je u 4

predmeta postupak jo$ u tijeku.

3 Na predmetnoj sjednici je provedeno elektronitko izjasnjavanje o to¢kama dnevnog reda.



Eti¢ki savjet je u jednom predmetu vratio miSljenje na doradu, ali s tim u vezi valja istaknuti
da je i putem instituta Zalbe takoder omogucen kontrolni mehanizam u odnosu na
prvostupanjska misljenja eti¢kih povjerenstava sastavnica. Nakon $to je etitko povjerenstvo
sastavnice pozvano na doradu prvostupanjskog misljenja ostalo je kod ranijeg stajalista te je
Eti¢ki savjet procijenio da je prijepor moguée rijeSiti putem instituta Ad hoc Etickog
povjerenstva SveudiliSta, a obzirom da odredba ¢lanka 29. stavka 3. Etickog kodeksa predvida
moguénost osnivanja Ad hoc eti¢kog povjerenstvo Sveudilista i u slucaju kada je eticko
povjerenstvo sastavnice donijelo misljenje koje je u suprotnosti s prijaSnjom praksom ili
tumacenjem Etickog kodeksa.

Povodom prijedloga za imenovanje Ad hoc eti¢kog povjerenstva SveuciliSta, koji je upucen
Rektoru Sveuéilista u Zagrebu, prof. dr. sc. Damiru Borasu od strane Etickog savjeta, Rektor je
donio Odluku o imenovanju Ad hoc eti¢kog povjerenstva Sveugilista®. Do kraja izvjestajnog
razdoblja, konstituiranje Ad hoc ctitkog povjerenstva Sveucilista bilo je u tijeku.

U izvjestajnom razdoblju, a povodom zamolbe prvostupanjskog eti¢kog povjerenstva
sastavnice, temeljem &lanka 34. stavka 3. Eti¢kog kodeksa imenovan je savjetnik SveuciliSta za
eti¢ka pitanja s ciljem da informira ¢lanove prvostupanjskog etickog povjerenstva o praksi i
stajali§tima Eti¢kog savjeta u vezi tumacenja odredbi Eti¢kog kodeksa.

Eticki savjet je u izvjeStajnom razdoblju dostavio 13 dopisa dionicima etickih postupaka.

IMI. RAD ETICKIH POVJERENSTAVA SASTAVNICA

Ured za Eti¢ki savjet relativno esto zaprima upite sa sastavnica o proceduri etickog postupka.
Cesta je praksa da neka eticka povjerenstva ne dostavljaju Etickom savjetu svoja misljenja, Sto
je kao obveza propisano ¢lankom 35. stavkom 1. Etitkog kodeksa. Nadalje, neki Celnici
sastavnica ne dostavljaju zahtjeve za pokretanje postupka, §to je kao obveza propisano ¢lankom
33. stavkom 7. Eti¢kog kodeksa. Postoje i slu¢ajevi kada Eti¢ki savjet dode do saznanja da je
proveden eti¢ki postupak tek po primitku godisnjeg izvjeséa o radu etickog povjerenstva
sastavnice. U prethodnom izvjeStajnom razdoblju na dvije sastavnice su eticka povjerenstva
donijela miljenja, a da prethodno nije bio podnesen zahtjev sukladno ¢lanku 33. stavku 2. i 3.
Etickog kodeksa od strane ovlastenog podnositelja zahtjeva. Eticki savjet je o navedenim
misljenjima do$ao do saznanja nakon dostavljenih godi$njih izvjes¢a te je Celnike sastavnica i
predsjednike eti¢kih povjerenstava sastavnica upozorio na propuste u postupanju.

Nepostupanje prema propisanoj proceduri kao i prethodno opisano nedostavljanje zahtjeva za
pokretanje postupka, miSljenja eti¢kih povjerenstava sastavnica kao i njihovih godiSnjih
izvjeséa o radu Eti¢kom savjetu — §to je bila praksa u ranijim izvjeStajnim razdobljima,
predstavlja oteZavajuéu okolnost u djelovanju Eti¢kog savjeta, jer u tim slucajevima Eticki

4 Odluka rektora Sveuéilista u Zagrebu, Klasa: 602-04/19-17/12, Urbroj: 380-106/334-20-13 od 17. rujna 2020.
godine
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savjet nema izravan uvid u eti¢ke postupke u tijeku. Posljedica je takvog postupanja da Eticki
savjet nema odgovarajuéi pregled u odnosu na otvorena pitanja koja se odnose na eti¢nost
pona3anja i praksi na Sveucilistu u Zagrebu, a §to onemogucuje Eticki savjet da provodi ovlasti
odredene ¢lankom 36. Eti¢kog kodeksa.

Istovremeno u akademskoj javnosti plasirana je teza da je mi$ljenje etiCkog povjerenstva iz
¢lanka 35. Etitkog kodeksa: ... jedno misiljenje povjerenstva, nije pravni akt ni sa kakvom
snagom, nema ucinak ni na kakvu pravnu poziciju dionika... Navedena teza nije to¢na, jer
prema ¢lanku 79. stavku 3. Statuta Sveudili§ta u Zagrebu zaposlenici izabrani u odgovarajuca
znanstveno-nastavna, umjetni¢ko-nastavna, nastavna, stru¢na i suradnicka zvanja za povrede
etickog kodeksa, stegovno odgovaraju sukladno Statutu i opéim aktima sastavnica. Nadalje,
prema odredbi €lanka 35. stavka 4. Eti¢kog kodeksa u prvostupanjskom misljenju etickog
povjerenstva sastavnice utvrduje se je li odredeno ponasanje u skladu s nacelima i pravilima
Eti¢kog kodeksa.

U prethodnom izvjestajnom razdoblju donesena je Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske,
broj: U-111-2992/2018 od 8. studenog 2018. godine, kojom je ukinuto Misljenje EtiCkog
povjerenstva Filozofskog fakulteta Sveu¢ilidta u Zagrebu i zauzeto je vazno pravno stajaliSte o
pravnom znalenju i pravnom uéinku etickih postupaka i misljenja donesenih u etickom
postupku. Naime, Ustavni sud Republike Hrvatske utvrdio je da mi§ljenje eti¢kog povjerenstva
sastavnice doneseno od strane opéim aktom predvidenog tijela pravne osobe s javnim ovlastima
po svojoj pravnoj prirodi ima karakter autoritativnog i jednostranog akta kojim se rjeSava
pojedinacni konkretan slucaj.

Predmet povezan s prethodno navedenom Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske u
izvjestajno razdoblju dobio je daljnji pravni epilog. Zupanijski sud u Zagrebu, pravomoénom
drugostupanjskom odlukom, poslovni broj: GZ R-21/20 od 26. lipnja 2020. godine, utvrdio je
da je Celnica sastavnice postupala:

...- protivno ¢l. 33. st. 1. Etickog kodeksa Sveucilista kada nije sastavila zahtjev za davanjem
misljenja o sukladnosti odredenog djelovanja ili ponasanja s nacelima i pravilima Etickog
kodeksa Sveucilista i obavijestila Eticki savjet Sveucilista o navedenom i tuZitelja kao drugu
stranu u postupku obavijestila da je pokrenut eticki postupak protiv njega,

- Sporno misljenje sukladno Vodicu kroz rad tijela u etickom postupku i primjerima dobre
prakse Etickog savjeta Sveucilista u Zagrebu od 25. sijecnja 2016. nije dostavila tuZitelju i
Etickom savjetu Sveucilista u Zagrebu kao tijelu koje je prema Etickom kodeksu Sveucilista
oviasteno na utvrdenje je li postupak proveden prema pravilima Etickog kodeksa SveuciliSta i
je li misljenje u skladu sa sveucilisnom etickom praksom i tumacenjima Etickog kodeksa
Sveucilista,. ..

Nadalje, u navedenoj presudi, Zupanijski sud u Zagrebu, zauzeo je sljedece stajaliste:

Polazeéi od okolnosti konkretnog slucaja da je dekanica tuzenika odmah nakon stupanja na
duznost dekanice tuzenika u studenom 2017. pa svo do prestanka radnog odnosa tuzitelja 15.
studenoga 2018. viSe puta svojim radnjama dovela do toga da je tuZitelj profesionalno ocrnjen
u medijima, strucnoj javnosti i na radnom mjestu tako Sto ..., pokrenula postupak protiv
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tizitelja usmenim neobrazlozenim zahtjevom ne primjenjujuci pri tome odredbe Etickog
kodeksa sveudilista i ne obavjestavajuéi tuzitelja i Eticki savjet o postupku, ..., ovaj sud smatra
da je tuzitelj bio izloZen mobingu u svim sferama koje karakteriziraju mobing i na opisani nacin
Jje prema ocjeni ovog suda povrijedeno dostojanstvo tuZitelja.

Naime, zbog vodenja eti¢kog postupka suprotno proceduri propisanoj Eti¢kim kodeksom,
sudskom odlukom utvrdeno je da je dionik etickog postupka u konkretnom slucaju bio izloZen
mobingu na radnom mjestu, ¢ime mu je povrijedeno dostojanstvo, ugled i ¢ast. Opisane pravne
posljedice pokrenutog eti¢kog postupka potvrduju vaZnost i obvezu strogog pridrZavanja
procedure eti¢kog postupka propisane Etickim kodeksom. Naime, suptotno neosnovanoj lezi o
tome da je prvostupanjsko misljenje etickog povjerenstva sastavnice samo jedno misljenje, ono
moZe dovesti do ozbiljnih pravnih posljedica kao §to je razvidno iz prikazanog slucaja. Stoga
je omalovaZavanje eti¢kih postupaka neosnovano, a moZe posluZiti i kao opravdanje za
zloporabu eti¢kih postupaka.

Godisnje izvjedée o radu eti¢kih povjerenstava sastavnica, na poziv Eti¢kog savjeta, dostavila
su sva eti¢ka povjerenstva sastavnica.

Iz dostavljenih godignjih izvjeséa o radu razvidno je kako 27 etickih povjerenstava nije imalo
u izvje§tajnom razdoblju niti jedan predmet u obradi, dok je njih 7 obradivalo ukupno 11
predmeta, od kojih je &etiri predmeta jo§ u tijeku. Od navedenih predmeta Eticki savjet nije
prethodno obavijesten o pokretanju postupka u 3 predmeta, ve¢ je navedene informacije
zaprimio posredno od strane zainteresiranih osoba ili pregledom dostavljenih godisnjih izvjesca
etickih povjerenstava sastavnica. Problematika obavjes¢ivanja Etickog savjeta, kao i dostave
zahtjeva za pokretanje postupaka i prvostupanjskih misljenja ranije je elaborirana u ovom
Izvie$éu o radu. Eti¢ka povjerenstva sastavnica utvrdila su djelovanje suprotno Etickom
kodeksu Sveugilista u Zagrebu u 8 predmeta, dok je u 3 predmetu utvrdeno kako nije doslo do
krenja odredbi Etickog kodeksa Sveucilista u Zagrebu.

Razlozi podnosenja prijava eti¢kim povjerenstvima sastavnica bili su:

sumnja u povredu nacela jednakosti i pravednosti

sumnja u povredu nacela poStovanja zakona i pravnih propisa

sumnja u povredu nadela profesionalnosti
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sumnja u povredu nacela poStovanja integriteta i dostojanstva
osobe

sumnja u povredu nadela autonomije znanstvenog, umjetni¢kog i

[\

nastavnog rada

prijava za uznemiravanje u radnoj okolini

sumnja na prepisivanje

sumnja na izmisljanje i prepravljanje preporuka

profesionalne duznosti u nastavnom radu

|t |k |t | €y

javno nastupanje

T



Tijekom izvjeStajnog razdoblja nije bilo prijava vezanih uz sumnje na plagiranje, a u
prethodnom izvjestajnom razdoblju znatno se smanjio broj prijava vezanih uz sumnje na
plagiranje. Istovremeno je porastao broj prijava vezanih u $irem smislu uz uznemiravanje.
Navedeno upuéuje da se na sastavnicama potencijalne nesuglasice pokuSavaju rijeSiti
putem eti¢kih postupaka. Medutim, prilikom procjene o potrebi pokretanja etickog postupka,
prvenstveno se treba voditi odredbom ¢&lanka 2. stavka 1. Etickog kodeksa kojom je odredeno
da je svrha Eti¢kog kodeksa promicanje vrijednosti specifi¢nih za sveucili$nu djelatnost u
naj§irem smislu, kao i odredbom &lanka 2. stavka 3. Eti¢kog kodeksa kojom je odredeno da
postupci propisani Etickim kodeksom nisu alternativa za gradanske, kaznene, upravne i
stegovne postupke uredene zakonima, drugim propisima i aktima Sveu(iliSta i njegovih
sastavnica. Sukladno navedenim odredbama Eti¢kog kodeksa u svakom pojedinom slucaju
potrebno je procijeniti je 1i opravdano pokrenuti eticki postupak ili je rije¢ o problematici iz
nadleZnosti tijela koja provode druge postupke predvidene zakonima i drugim propisima.

Za Eticki savjet
Predsjednik

Izv. prof. dr. sc. Tomislav
Krznar
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