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SveucdiliSte u Zagrebu
Eticki savjet

Zagreb, 17. prosinca 2021. godine

SveucdiliSte u Zagrebu
Senat

Godisnje izvjeSce o radu Etickog savjeta SveuciliSta u Zagrebu
za razdoblje od 1. listopada 2020. godine do 30. rujna 2021. godine

U skladu s ¢lankom 36. tockom G Etickog kodeksa SveuciliSta u Zagrebu, Eticki savjet
SveuciliSta u Zagrebu podnosi Senatu SveuciliSta u Zagrebu Godisnje izvjeS¢e o svom
djelovanju, provedbi i razvoju etickih standarda na Sveucilistu.

I. SASTAV ETICKOG SAVJETA

U izvjestajnom razdoblju Eticki savjet SveuciliSta u Zagrebu (u daljnjem tekstu: Eticki savjet)
radio je u sljede¢em sastavu':

1. izv. prof. dr. sc. Tomislav Krznar, SveuciliSte u Zagrebu UCciteljski fakultet,
predsjednik od 22. svibnja 2020.
prof. dr. sc. Ivan Sestak, Sveudilite u Zagrebu Fakultet filozofije i religijskih
znanosti, zamjenik ¢lana

2. prof. dr. sc. Dugka Curi¢, Sveudilidte u Zagrebu Prehrambeno-biotehnoloski fakultet,
¢lanica
izv. prof. dr. sc. Marina Sagud, Sveu¢iliite u Zagrebu Medicinski fakultet, zamjenica
Clanice

3. dr. sc. Julija Erhardt, v. pred., SveuciliSte u Zagrebu Prirodoslovno-matematicki
fakultet, ¢lanica
prof. dr. sc. Zvonimir Guzovi¢, SveuciliSte u Zagrebu Fakultet strojarstva i
brodogradnje, zamjenik ¢lanice

4. prof. dr. sc. Hrvoje Juri¢, Sveuciliste u Zagrebu Filozofski fakultet, clan
izv. prof. art. Davor Zili¢, Sveuéiliste u Zagrebu Ugiteljski fakultet, zamjenik ¢lana

5. prof. dr. sc. Roman Malari¢, SveuciliSte u Zagrebu Fakultet elektrotehnike i
raCunarstva, ¢lan
prof. dr. sc. Branka Matkovi¢, Sveuciliste u Zagrebu Kinezioloski fakultet, zamjenica
¢lana

6. Marica Pavi¢, dipl. 1ur., SveuciliSte u Zagrebu, ¢lanica

' Clanovi Eti¢kog savjeta, i njihovi zamjenici imenovani su Odlukom rektora Sveuéilista u Zagrebu o
imenovanju Eti¢kog savjeta SveuciliSta u Zagrebu, Klasa: 602-04/20-17/04, Urbroj: 380-020/284-20-1 od 18.
veljace 2020. godine, a na prijedlog Senata SveuciliSta u Zagrebu, sa 6. sjednice u 351. akademskoj godini
(2019./2020.), odrzane 18. veljace 2020. godine, na temelju ¢lanka 31. stavka 1. Etickog kodeksa Sveucilista u
Zagrebu i clanka 13. Statuta Sveucilista u Zagrebu.
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Maja Lackovi¢, dipl. iur., SveuciliSte u Zagrebu Akademija likovnih umjetnosti,
zamjenica ¢lanice

7. Josip Perisa, student, Sveuciliste u Zagrebu Filozofski fakultet, clan
KreSimir Domazet, student, SveuciliSte u Zagrebu Stomatoloski fakultet, zamjenik
¢lana

8. 1zv. prof. dr. sc. Frane Stanici¢, Sveuciliste u Zagrebu Pravni fakultet, ¢lan
izv. prof. dr. sc. Ivan Miloti¢, Sveuciliste u Zagrebu Pravni fakultet, zamjenik ¢lana

9. prof. dr. sc. Valerije Vréek, Sveuciliste u Zagrebu Farmaceutsko-biokemijski fakultet,
¢lan
prof. dr. sc. Lorena Skufli¢, Sveuéiliste u Zagrebu Ekonomski fakultet, zamjenica
¢lana.

Koordinator Eti¢kog savjeta u izvjestajnom razdoblju je prof. dr. sc. Ante Covié, prorektor za
organizaciju, kadrovski razvoj i medusveuciliSnu suradnju, dok su administrativnu i stru¢nu
pomoé i potporu pruzali Dora Gelo Colié, dipl. iur., Heli Hajdi¢ Nikoli¢, dipl. iur. i Kre§imir
Baraba, mag. iur.

II. DJELOVANJE ETICKOG SAVJETA

Nakon uvodenja instituta zalbe u eticke postupke, Eticki savjet, odlucuje o zalbama dionika
etiCkih postupaka (podnositelji zahtjeva 1 ¢lanovi sveuciliSne zajednice u odnosu na c¢iju
eticnost je etiCko povjerenstvo sastavnice donijelo prvostupanjsko misljenje), a protiv
prvostupanjskih miSljenja eti€¢kih povjerenstava sastavnica te time djeluje i1 kao
drugostupanjsko tijelo u etiCkim postupcima.

U izvjestajnom razdoblju, Eticki savjet zaprimio je tri Zalbe protiv prvostupanjskih misljenja
etickih povjerenstava sastavnica. Jedna je zalba ulozena od strane ¢lana sveuciliSne zajednice
u odnosu na ¢iju eticnost postupanja je upucen zahtjev za davanjem misljenja. Dvije zalbe
ulozile su osobe koje nisu izravni dionici etickog postupka. Jedan je postupak bio u tijeku iz
prethodnog izvjestajnog razdoblja te je bio povezan s radom Ad hoc Etickog povjerenstva
Sveucilista. U jednom Zalbena postupku, Eticki savjet, donio je drugostupanjsko rjesenje te je
odbacio Zalbu c¢lana sveuciliSne zajednice i potvrdio je prvostupanjsko misSljenje etickog
povjerenstava sastavnice, ali uz ukazivanje na procesna pravila kojih se sastavnica mora
pridrzavati u vodenju etiCkog postupka. Naime, iako je podnesen zahtjev za davanjem
misljenja u odnosu na eti¢nost postupanja ¢lana sveuciliSne zajednice, eticko povjerenstvo
sastavnice je donijelo nacelno misljenje na temelju ¢lanka 34. stavka 6. Etickog kodeksa, jer
na temelju dostupnih materijala i navoda nije moglo utvrditi relevantno ¢injenicno stanje te se
etiCko povjerenstvo ogranicilo na davanje stajalista o nacelnom pitanju. Obzirom na nacelno
misljenje, istim nije zauzeto stajaliSte o eti¢nosti postupanja dionika, odnosno Zzalitelja, a time
nisu ispunjene pretpostavke iz ¢lanka 35. stavka 8. Etickog kodeksa za ulaganje zalbe, pa je
7alba odbacdena temeljem ¢lanka 35. stavka 9. Eti¢kog kodeksa®.

2 Drugostupanjsko rjesenje Etickog savjeta Sveudilista u Zagrebu, Klasa: 602-04/21-17/5, Urbroj: 380-106/334-
21-6 od 23. rujna 2021.



Takoder, u zalbenim postupcima u kojima su Zalbe ulozile osoba koja nisu izravni dionici
etickih postupaka, Eticki savjet je prihvatio nacrte drugostupanjskih rjeSenja kojima se zalbe,
temeljem clanka 35. stavka 9. Etickog kodeksa, odbacuju, jer su ulozene od strane
neovlastenih osoba’. Zaklju¢no sa zadnjim danom izvjestajnog razdoblja, 30. rujnom 2021.
godine, usvojene su i otpravljene odluke o svim uloZenim Zalbama.

Eticki savjet je u izvjeStajnom razdoblju odrzao ukupno 4 redovitih sjednica kako slijedi:

I11. sjednica Etickog savjeta odrzana 21. prosinca 2020. godine,
IV.sjednica Etickog savjeta odrzana 27. svibnja 2021. godine,
V. sjednica Eti¢kog savjeta odrzana 9. rujna 2021. godine,

VL. sjednica Etickog savjeta odrzana 29. rujna 2021. godine

Eticki savjet je na sjednicama odrzanim u izvjestajnom razdoblju raspravljao o 6 predmeta,
za koje su ispunjene procesne pretpostavke za djelovanje Etickog savjeta u konkretnom
predmetu, od Cega je njih 4 po prvi puta zaprimljeno prije ovog izvjestajnog razdoblja (1
predmet iz 2018. godine te 3 predmet iz prethodnog izvjestajnog razdoblja), a 2 predmeta je
po prvi put zaprimljeno u ovom izvjeStajnom razdoblju.

Naime, Eticki savjet je prema odredbama Etickog kodeksa, ovlaSten djelovati u konkretnom
predmetu u Cetiri sljedece situacije:

1. Ako eticko povjerenstvo sastavnice ne moze ili ne zeli djelovati, Eticki savjet je
ovlasten predloziti osnivanje Ad hoc Etickog povjerenstva SveuciliSta (C¢lanak 32.
stavak 1. Etickog kodeksa u vezi s ¢lankom 29. stavkom 3. Etickog kodeksa);

2. Ako u povodu inicijative drugih tijela ili Clanova sveuciliSne zajednice ovlaStene
osobe i tijela ne podnesu zahtjev nadleznom etiCkom povjerenstvu u roku od 30 dana,
inicijator se moze obratiti Etickom savjetu, koji je u tom slucaju ovlasten, ako to
smatra potrebnim, sam pokrenuti odgovaraju¢i postupak kod nadleznog etickog
povjerenstva (¢lanak 33. stavak 4. Etickog kodeksa);

3. Ako u etickom povjerenstvu sastavnice na sastancima i radu sudjeluje jedan clan
Etickog savjeta ili druga osoba koju Eticki savjet odredi kao savjetnika SveuciliSta za
etiCka pitanja, a na trazenje etiCkog povjerenstva sastavnice (Clanak 34. stavak 3.
Etickog kodeksa) te

4. Kada odlucuje o zalbi protiv misljenja o zalbi etickog povjerenstva sastavnice (¢lanak
35. stavak 8. Etickog kodeksa).

3 Drugostupanjsko rjeSenje Etickog savjeta Sveucilidta u Zagrebu, Klasa: 602-04/21-17/2, Urbroj: 380-106/334-
21-2 od 2. lipnja 2021 i drugostupanjsko rjesenje Etickog savjeta SveuciliSta u Zagrebu, Klasa: 602-04/19-17/12
Urbroj: 380-106/334-21-22 od 23. rujna 2021. U odnosu na drugo navedeno rjeSenje Etickog savjeta Sveucilista
u Zagrebu, rijeSeno je o dvije Zalbe. O Zalbi koja je zaprimljena u izvjeStajnom razdoblju, a uloZena je na
Misljenje Ad hoc Etickog povjerenstva Sveucilista, kao i o drugoj zalbi zaprimljenoj u ranijem izvjeStajnom
razdoblju na Misljenje Etickog povjerenstva sastavnice u istom predmetu. Navedene Zalbe ulozene su od istog
zalitelja, a obzirom da Eticki savjet SveuciliSta u Zagrebu, nije primio na znanje Misljenje Etickog povjerenstva
sastavnice, povodom prijedloga Etickog savjeta SveuciliSta u Zagrebu, a na temelju ¢lanka 29. stavka 3. i ¢lanka
32. stavka 1. Etickog kodeksa, rektor Sveucilista u Zagrebu je imenovao Ad hoc Eticko povjerenstvo Sveucilista
koje je donijelo Misljenje.
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U ovom izvjestajnom razdoblju Eticki savjet nije zaprimio anonimne prijave.

Eticki prijepori u predmetima koje je razmatrao Eticki savjet u izvjeStajnom razdoblju su
sljedeci:

sumnja u plagiranje

-

sumnja u plagiranje znanstvenih radova

sumnja u plagiranje dijelova doktorske disertacije 1

sumnja u plagiranje dijelova diplomskog rada 0
sumnja u povredu nacela poStovanja integriteta i dostojanstva osobe 0
sumnja u povredu nacela moralno opravdanog ponasanja na SveuciliStu 0
prijava za uznemiravanje u radnoj okolini 4
sumnja u povredu nacela profesionalnosti
sumnja u povredu nacela jednakosti i pravednosti
sumnja u povredu nacela postivanja zakona i drugih postupaka 1
sumnja u izmisljanje i prepravljanje preporuka 0
sumnja u izmisljanje rezultata 0
sumnja u krivotvorenje 0
sumnja u povrede profesionalnih duZnosti u nastavnom radu 0
sumnja u povredu nacela autonomije znanstvenog, umjetnickog i 1
nastavnog rada
sumnja u neprihvatljive prakse u nastavi 0
predrasude 1
sumnja na sukob interesa 0
profesionalno napredovanje 0

Od navedenih predmeta koje je razmatrao Etic¢ki savjet, u 5 predmeta je zavrSen postupak,
dok je u 1 predmetu postupak jos u tijeku.

U izvjestajnom razdoblju djelovali je jedno Ad hoc eticko povjerenstvo Sveucilista, te je
doneseno Misljenje Ad hoc Etickog povjerenstva Sveucilista.

U izvjesStajnom razdoblju nije bilo zamolbi etickih povjerenstava sastavnica, temeljem Clanak
34. stavak 3. Etickog kodeksa za odredivanje savjetnika Sveucilista za eticka pitanja.

Eticki savjet je u izvjeStajnom razdoblju dostavio 7 dopisa dionicima etickih postupaka.

Specifi¢ne okolnosti u kojima, kroz proSlo izvjestajno razdoblje, te izvjeStajno razdoblje
obuhvaceno ovim izvjeS¢em, djeluje obrazovni sustav, ukljuujuéi i sustav visokog
obrazovanja, rezultirao je manjim brojem predmeta na sastavnicama, a time i manjim brojem
predmeta u raspravi Etickog savjeta. O radu Etickih povjerenstava sastavnica, detaljnije ¢e
biti navedeno u iduc¢oj tocki ovoga izvjesca.



VII. RAD ETICKIH POVJERENSTAVA SASTAVNICA

Eticki savjet u svom radu i djelovanju konzistentno upucuje sastavnice na relevantnu
proceduru etickog postupka, a osobito na obvezu propisanu ¢lankom 35. stavkom 1. Etickog
kodeksa, na dostavu misljenja Etickom savjetu, kao 1 obvezu propisanu ¢lankom 33. stavkom
7. Etickog kodeksa na dostavu Etickom savjetu zahtjeva za davanjem misSljenja. Intencija
navedenih odredbi je da Eticki savjet dobije izravan uvid u eticke postupke u tijeku. Time i
odgovarajuci pregled u odnosu na otvorena pitanja koja se odnose na eticnost ponasanja i
praksi na SveuciliStu u Zagrebu, a radi provodenja ovlasti odredenih ¢lankom 36. Etickog
kodeksa. Medutim, sastavnice ¢esto ne postupaju prema prethodno navedenim odredbama
Etickog kodeksa.

Nakon uvodenja instituta zalbe u eticke postupke, misljenja etickih povjerenstava sastavnica,
kao sastavni dio moraju sadrzavati uputu o nacinu ulaganja Zzalbe. Medutim, eticka
povjerenstva sastavnica ¢esto propustaju u sadrzaj misljenja unijeti uputu o nacinu ulaganja
zalbe. U izvjeStajnom razdoblju, Eticki savjet je vratio dva miSljenja na doradu zbog
prethodno navedenog propusta te je etiCko povjerenstvo sastavnice, po uputi Etickog savjeta
naknadno donijelo dopune misljenja, kojima je u sadrzaj misljenja unijelo uputu o nacinu
ulaganja zalbe.

Godisnje izvjesce o radu etiCkih povjerenstava sastavnica, na poziv EtiCkog savjeta, dostavila
su 32 eticka povjerenstva sastavnica, a 2 eticka povjerenstva sastavnica nisu dostavila
godisnja izvjeS¢a o radu. U prethodnom izvjesStajnom razdoblju sva su eticka povjerenstva
sastavnica dostavila godisnja izvjesca o radu.

Iz dostavljenih godi$njih izvjes¢a o radu razvidno je kako 27 etickih povjerenstava nije imalo
u izvjeStajnom razdoblju niti jedan predmet u obradi, dok je njih 5 obradivalo ukupno 11
predmeta, od kojih je jedan predmet jo$ u tijeku. Od navedenih predmeta Eticki savjet nije
prethodno obavijeSten o pokretanju postupka u 6 predmeta. Jedna sastavnica je dostavila
izvjeS¢e 1 obavijestila Eticki savjet o etickim postupcima, bez navodenja etickih nacela na
koje se odnose postupci. Nadalje, nije dostavila, ni zahtjeve za davanjem miSljenja, ni
donesena misljenja. Problematika obavje$¢ivanja Eti¢kog savjeta, kao i dostave zahtjeva za
davanjem misljenja i prvostupanjskih misljenja ranije je elaborirana u ovom izvjeséu o radu.
Eticka povjerenstva sastavnica utvrdila su djelovanje suprotno EticCkom kodeksu Sveucilista u
Zagrebu u 1 predmeta, dok je u 7 predmetu utvrdeno kako nije doslo do krSenja odredbi
Eti¢kog kodeksa Sveucilista u Zagrebu, a donesena su i 2 nacelna misljenja*. U odnosu na
nacelna misljenja, u jednom predmetu eticko povjerenstvo sastavnice nije moglo procijeniti
istinitost spornih tvrdnji te je prema clanku 34. stavku 6. Etickog kodeksa donijelo nacelno

4 Misljenja u kojem se ograni¢ava na davanje stajaliSta o nacelnom pitanju, bez utvrdivanja je 1i odredeno
ponasanje i djelovanje u skladu s nacelima i pravilima Etickog kodeksa.
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misljenje. Predmet je ve¢ ranije elaboriran u tocci II. ovoga izvjes¢a. U drugom predmetu
dekan sastavnice je zahtjev za davanjem misljenja uputio radi donoSenja misljenja o na¢elnom
pitanju, Sto je predvideno clankom 28. stavkom 2. Etickog kodeksa. Obzirom na navedeno,
eticko povjerenstvo sastavnice je donijelo nacelno misljenje.

Jedna sastavnica obavijestila je o zaprimljenim anonimnim prijavama, medutim zbog otezanih
mogucnosti provjere navoda iz anonimnih prijava, prema procjeni nije bilo moguce pokrenuti
etiCke postupke. Nadalje, i prethodno navedeno nacelno misljenje, a koje se odnosi na
predmet koji je vec ranije elaboriran u tocci II. ovoga izvjesc¢a, je takoder doneseno na temelju
zahtjeva za davanjem misljenja koji je upucen povodom inicijative iz anonimne prijave.
Sukladno dostavljenim godisnjim izvjeS¢ima o radu, 9 sastavnica je obavijestilo Eticki savjet
da postupaju prema anonimnim prijavama. Problematika anonimnog prijavljivanja
raspravljanja je na sjednicama Etickog savjeta u izvjeStajnom razdoblju. Anonimne prijave
¢esto znatno otezavaju mogucnost provjere u njima sadrzanih navoda, a istovremeno otvaraju
moguénost za lazno prijavljivanje 1 zlouporabe. Nadalje, moguce je uzeti u obzir da
prijavitelji prijave upucuju kako bi se zastitili od sekundarne viktimizacije, odnosno ako
smatraju da bi zbog podnosSenja prijave trpjeli dodatne Stetne posljedice. Radi ujednacavanja
postupanja svih etickih povjerenstava sastavnica i povezane problematike anonimnog
prijavljivanja, Eticki savjet je pristupio izradi Smjernica za postupanje po anonimnim
prijavama, a iste ¢e ocekivano biti usvojene u narednom izvjestajnom razdoblju. S tim u vezi
valja istaknuti da izradom navedenih Smjernica, Eticki savjet izvrSava nadleznost
koordiniranja djelovanja etickih povjerenstava sastavnica, a Sto je predvideno ¢lankom 29.
stavkom 4. Etickog kodeksa.

Prema dostupnim podacima iz dostavljenih izvjesc¢a o radu etickih povjerenstava sastavnica,
razlozi podnosenja prijava bili su:

sumnja u povredu nacela jednakosti i pravednosti 0
sumnja u povredu nacela poStovanja zakona i pravnih propisa 2
sumnja u povredu nacela profesionalnosti 2
sumnja u povredu nacela postovanja integriteta i dostojanstva 1
osobe

sumnja u povredu nacela autonomije znanstvenog, umjetnickog i 0
nastavnog rada

prijava za uznemiravanje u radnoj okolini 3
sumnja na predrasude 1
sumnja na prepisivanje 0
sumnja na izmisljanje i prepravljanje preporuka 0
profesionalne duzZnosti u nastavnom radu 0
javno nastupanje 0

Tijekom izvjeStajnog razdoblja, kao 1 u prethodnom izvjestajnom razdoblju, nije bilo prijava
vezanih uz sumnje na plagiranje. Tendencija smanjenja prijava sumnji na plagiranje bila je
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vidljiva 1 prethodnim izvjeStajnim razdobljima. Kroz prethodna i1 trenutno izvjestajno
razdoblje vidljiva je tendencija porasta broja prijava vezanih u Sirem smislu uz
uznemiravanje. Postulati etickog postupka sadrzani su u ¢lanku 2. stavku 1. Eti¢kog kodeksa
kojom je odredeno da je svrha Etickog kodeksa promicanje vrijednosti specificnih za
sveuciliSnu djelatnost u najSirem smislu, kao i1 ¢lanku 2. stavku 3. Eti¢kog kodeksa kojom je
odredeno da postupci propisani EtiCkim kodeksom nisu alternativa za gradanske, kaznene,
upravne 1 stegovne postupke uredene zakonima, drugim propisima i aktima Sveucilista 1
njegovih sastavnica. Radi navedenog u svakom pojedinom slu¢aju potrebno je procijeniti
je li opravdano pokrenuti eti¢ki postupak ili je rije¢ o problematici iz nadleZnosti tijela
koja provode druge postupke predvidene zakonima i drugim propisima. S tim u vezi
valja istaknuti da je vidljiva i tendencija pokretanja etickih postupaka radi priziva ili kontrole
nekog drugog postupka, nevezanog uz eticki postupak, s obrazlozenjem da je isto potrebno
radi procjene eticnosti postupanja dionika u drugom postupku. Medutim, isto takoder nije
primarno u skladu s postulatima etickog postupka, jer je eticki postupak prvenstveno
usmjeren na promicanje vrijednosti specificnih za sveuciliSnu djelatnost u najSirem smislu 1
ne moze biti alternativa, za druge postupke, prvenstveno one regulirane zakonima.

Za Eticki savjet
Predsjednik

N b

Izv. prof. dr. sc. Tomislav Krznar



